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Napln metodické publikace

Zahrady a parky jsou mnohotvarna dila, ktera vznikala v pribéhu doby zamérnou lidskou ¢innosti, proto musi byt
neustalou péci také udrzovana, a to s pochopenim pro jejich slohovou podstatu, druhovou riiznorodost a spe-
cificnost. V zahradach se vzdy bydlelo, odehravaly se v nich spolecenské aktivity a péstovaly se v nich i rostliny
prinasejici piimy uZitek. Jejich pGvodni funkce — obytnd, reprezentacni a hospodafska — jsou stale platné, i kdyz
soudobé pojmenovani funkci se modifikovalo na funkci rekrea¢ni, spolecenskou a uzitkovou (PACAKOVA-HOSTAL-
KOVA 2006; KUCA 1989). Funkce zahrady vyrazné ovliviiuje jeji formu, coZ je u historickych zahrad a parkd zvlast
vjznamné a veskeré jejich Gpravy proto musi byt velice peclivé uvazeny (KUCA 1978). Adaptace historické zahrady
sméfujici k jejimu prizpdsobeni soudobym potfebdm musi byt provedena citlivé a podloZena poznanim zahrady
ve v3ech podstatnych souvislostech. Diiraz je kladen na pochopeni vyvojového kontextu a volbu takového vyuZivani,
které nezni¢i historickou hodnotu zahradniho dila. Vzhledem k Uzkému sepéti formy a funkce, proméfiujicimu se
v zavislosti na historické epo3e i spolecenskych podminkach, jde o tlohu velmi naro¢nou. Skute¢nosti je, Ze funkce
zahrad jsou sice stéle tytéZ, ale jinak se projevuji, pfedevsim se vsak méni pomér jednotlivych funkci a zcela odlisna
je také intenzita vyuZivani. | rekreace ve vefejném méstském parku se dnes od doby pred sto lety lisi. Jesté vétsi roz-
dily se projevuji u zameckych, ptivodné soukromych zahrad (PACAKOVA-HOSTALKOVA 2006). Zménam ve vyuzivani
historickych zahrad a parkd se zcela branit nelze, vZdy je vSak nezbytné respektovat dochované kulturné historické
hodnoty i specificnost zahrad a parkl plynouci zejména ze zastoupeni proménlivé a pomijivé vegetacni slozky.
Pfedevsim od ni se nezfidka odviji znatny pfirodovédny vyznam zahrad a parkd, které navic patfi i k Utocistim fady
druhd drobnych i vétsich Zivocichl. Zejména do vegetacni napIné krajinafskych parki vétsiho rozsahu byly v minu-
losti zaclefiovany i starsi lesni porosty a zbytky pfirozenych lest se diky tomu dochovaly dodnes (SUCHARA 1985).
Staré zahrady a parky jsou také velmi cennymi dokumenty sv&dicimi o rozvoji introdukce. Casto se v nich nachézeji
nejstarsi a nejmohutnéjsi exemplare dfevin cizokrajného pdvodu na nasem tzemi. Spolu s historickymi tdaji slouzi
pozorovani téchto dfevin ke zkoumani jejich odolnosti a adaptability na zdejSi podminky. Nezbytnou a v nékterych
pfipadech podstatnou sou¢asti zahrad i parki jsou stavby a dal3i stavebné technicka zafizeni a vyznamnou roli hraje
téZ vybava v podobé rlznych uméleckych objektl. Pomér zastoupeni stavebni slozky viici sloZce vegetacni i role
staveb a uméleckych objektl v zahradni ¢i parkové kompozici se odviji od slohového pojeti, druhu zahradniho ¢i
parkového dila a jeho funkce. Obsahovou naplit metodiky tvofi stavebné historicky a archeologicky priizkum a hod-
noceni stavebnich, technickych a uméleckych objektl v pamatkach zahradniho uméni.

Cil metodiky a navrh uzivatelt

Mnohotvarnost a specificnost zahrad a parkd i jejich multidisciplinarni povaha se do zna¢né miry odvijeji od za-
stoupeni stavebni a vegetacni slozky, z nichZ kazda vyZaduje odlisny metodicky pfistup prizkumu a hodnoceni.
Pfedmétem je primarné identifikace, dokumentace a hodnoceni stavebnich objektl, at jiz existujicich ¢i tor-
zalnich (formy plosnych priizkumi ¢&i stavebnéhistorickych pridzkum(), tak zaniklych (archeologické prizkumy).
Metodika je soustfedéna na teritoria pamatek zahradniho uméni bez pfesahu do okolni pfipadné rovnéz kompo-
nované krajiny. Vzhledem k odlisnym metoddm prizkumu a hodnoceni je vegetacni slozce zahrad a park{ véno-
van samostatny metodicky elaborat. Metodika stavebné historického a archeologického priizkumu a hodnoceni
se nezabyva pfirodnimi podminkami zahrad a parkd (tj. padnimi, geologickymi, klimatickymi, hydrologickymi
a dalsimi poméry).



Metodika stavebné historického a archeologického priizkumu a hodnoceni se zabyva vyhradné nize specifikovanymi
stavebnimi, technickymi a uméleckymi objekty v rdmci zahrad a parkd. Jejim smyslem je adaptace forem v pamatkové
péci pouzivanych typd dokumentace, zejména plo3ného stavebnéhistorického prizkumu, stavebnéhistorického pra-
zkumu a archeologického priizkumu, na pamatky zahradniho uméni. Zaclenéni staveb a uméleckych objektd do za-
hrad a parkd, jejich stavebni a technické feeni i misto v rdmci naseho pamatkového fondu je natolik zvlastni, Ze
vyzaduji vlastni specificky pfistup. Pro dalsi navazujici vyzkumy, pocinaje prizkumem zakladni kompozice zahrady
nebo parku (vCetné obvyklé tradi¢ni vazby na Ustfedni stavbu), pfes prizkum dendrologicky zaméfeny na dfeviny
a spojeny s priizkumem bylinného patra a dalsi oborové priizkumy (vodni systém a rezim), at jiZ stavebné, technicky,
nebo pfirodovédné orientované, budou postupné zpracovavany dalsi oborové metodické materialy.

Hlavnim cilem metodiky je navrhnout a sjednotit podobu priizkum@ a hodnoceni stavebnich, technickych a umélec-
kych objektl v ramci pamatek zahradniho uméni. Metodika by se méla stat Siroce pouZitelnym standardem, ktery
budou schopni vyuZivat odbornici — dokumentatofi s riiznorodym vzdélanim i profesnimi zajmy (pracovnici pamat-
kové péce, architekti, zahradni architekti) a pfipadné i dal3i zpracovatelé s odliSnym vzdélanim (muzejni pracovnici,
vzdélani laici z fad regionalnich znalcd), studenti vysokych skol, aniz by pfitom dochézelo ke zkresleni vystupd podle
zamérfeni a osobnich odbornych preferenci zpracovatelli. Snahou je stanovit standard formalnich vystupd tako-
vych prlizkumdi, pfi zachovani jejich odborné Grovné. Divodem je neustaly Ubytek vypovidacich schopnosti nasich
pamatek zahradniho uméni v disledku zanedbané udrzby, chatrani, nebo naopak radikalnich Gprav, provadénych
neodborné bez detailnich znalosti problematiky. Snad neni tfeba zdiraziiovat, Ze zakladem pro jakoukoli kva-
litné provadénou obnovu v pamatkové praxi, pamatky zahradniho uméni nevyjimaje, by mélo byt solidni poznani
podloZené prizkumy.

Predkladana metodickd publikace je koncipovana tak, aby byla pokud mozno otevienym névodem, jak k priizkumu
a hodnoceni stavebnich, technickych a uméleckych (souhrmné umélych — neZivych) objektl v ramci pamatek zahrad-
niho uméni pfistupovat. DiileZité je zdiraznit, Ze pfedevsim se jedna o princip a Ze cilem metodiky stavebné historic-
kého a archeologického priizkumu a hodnoceni je zajisténi za danych moZnosti maximalné efektivni dokumentace,
zpracované po obsahové i po formalni strance na odpovidajici trovni.

Priizkumy pfitom nemusi byt jen statickou dokumentaci, ale mohou slouZit pro prakticky vykon pamatkové péce,
Uzemni planovani, specializované pamatkové plany (plany ochrany) apod. Pomicka je vypracovana pfedevsim pro
(cely pamdtkové péce v oboru pamatek zahradniho uméni. Méla by se stat univerzalné pouZitelnym standardem,
zavadéjicim jednotnou kvalitativni i formalni Groved pro nejriznéjsi stupné priizkumd, uplatfiovanych v pamatkové
péci, ve vztahu k historickym zahraddm a park{im, konkrétné k jednotlivym stavebnim, technickym a uméleckym
objektlim, a ndvodem, jak tyto prlizkumy zpracovavat. Kvalitni a odborné dobfe zpracovany priizkum je pfitom
zakladem pro kvalifikovanou péci o zahrady a parky coby vyznamné soucasti pamétkového dédictvi.

Dotyka-li se postupd, pro néZ je tfeba podle zakona ¢. 20/1987 Sb. opravnéni (archeologicky vyzkum), je tato meto-
dika chapana jako podklad pro planovani prizkumd v prostoru pamatek zahradniho uméni.

Obsah metodiky

Predmétem této metodiky jsou stavebni, technické a umélecké objekty v pamétkach zahradniho uméni. NapIni nové
metodické publikace je plosny stavebnéhistoricky priizkum aredlu, standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky pri-
zkum (SHP) a archeologicky priizkum a hodnoceni stavebnich, technickych a uméleckych objektd v ramci pamatek
zahradniho uméni. Je urtena pfedevsim pro pamatky dle zakona ¢. 20/1987 Sb., ale zarover vyuZitelnd téZ pro dalsi
objekty.

Zésadnim dokumentem, ktery se zabyva historickymi zahradami, je Florentska charta. V ¢lanku 1 je historickd za-
hrada definovana jako ,architektonicka a vegetacni kompozice, jeZ je z hlediska déjin nebo uméni celospolecensky
vjznamnd. Jako takové je povazovana za pamatku” (NPU 2007). Ve smyslu Florentské charty je termin ,pamatka”
pouZivan i v tomto materidly, tj. nemame na mysli jen objekty pamatkové chranéné podle zékona ¢. 20/1987 Sh.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist, ale obecné lidmi vytvofené dilo v nejsirsim slova smyslu,
které vykazuje hodnoty historické, architektonické, umélecké, krajinafské, technické nebo asociativni. Budeme se
tedy zabyvat objekty ¢i aredly bez ohledu na jejich legislativni pamatkovou ochranu. Nékteré hodnotné objekty ci
aredly ve skutecnosti pamatkové chranény nejsou (nebo jen v nedostatecném rozsahuy), zatimco jiné objekty Ci arealy,
pamatkové chranéné, své hodnoty z vé&tsi ¢i mensi ¢asti pozbyly.



Kazda zahrada ¢i park je utvafena jako komplexni, komponované dilo, zahmujici jak slozky pfirodniho pdvodu (vice
¢i méné pretvorené), tak umélé. Tyto zakladni skladebné soucasti mizeme délit na:

® pfirodniho plvodu (pfirozeny terén, pfirozené vodni zdroje, plochy a vodotece, vegetace; v zahradé ¢i parku se
vyskytuje i fada druhd drobnych i vétsich Zivocich( a néktefi z nich se do kompozice také zapojuji /napt. ptactvo,
zvéf/, ale nepatfi ke skladebnym soucastem),

® umélé (viz nize),

® smiSené (upraveny terénni reliéf, vodni zdroje, plochy a toky; do kompozice se mohou zapojit i chovna zvifata).

Pfedmétem zajmu této metodiky jsou vyhradné soucasti umélé (uméle vytvorené), které obecné mézeme
ramcové rozdélit do nasledujicich kategorii (bez naroku na tplnost):

® terénni (umélé kopce, uméle pfizpisobeny terénni reliéf, svahy, naspy, zarezy, umélé skaly apod.),

® stavebnia technické objekty (pavilony, gloriety, belarie, teatrony, sala terreny, galerie, kolonddy, oranZérie, opérné
zdi a z nich sloZené terasové systémy, skleniky, kaskady, vodopady, vodarny, mosty, lavky, brany a ohrazeni apod.)
docasna a pfechodna stavebni dila (tzv. efemérni architektura — lehké dfevéné a prouténé stavby, slavobrany,
kasirované jednorazové stavby apod.),’

podzemni objekty (Stoly, tunely, kanaly, grotty),

vodni dila (vodni toky, kanaly, nahony, rybniky, jezirka apod.),

komunikace a ostatni technicka dila (cesty — pési a vozové, pésinky, schodisté a schody, osvétleni apod.),
umélecké (sochy, reliéfy),

docasnd a prechodn umélecka dila (efemérni uméni a vjzdoba — kasirované vyzdobné prvky),2

mobiliaf (zahradni nabytek, zejména lavicky),®

ostatni.

Z hlediska prostorového pak miZeme rozliSovat objekty plosné (rozméméjsi stavby, terénni dpravy, vodni plochy),
liniové (ohrazeni, komunikace) a bodové (umélecka dila).

Hlavnim pfedmétem zajmu jsou stavebni komponenty historickych zahrad a parkl — pfedevsim zameckych, na nichZ
byly pouZité postupy v modelovych pfipadech ovéfovany. Vlastni metodika by ale méla byt pouZitelna pro viechny
druhy historickych zahrad a parkd, tedy téZ pro zahrady v arealech hradd, klasterni, palacové, rezidenci a vil v¢etné
soukromych, usedlosti a v neposledni fadé i pro vefejné parky, coZ jsou hlavné parky méstské a lazeriské. Metodika je
viak vyuZitelnd i obecné, predevsim pro rozvijejici a dopliiujici celky jako jsou obory a baZantnice, pokud jsou histo-
rickymi stavebnimi, technickymi ¢ uméleckymi objekty vybaveny (obr. 1, 2, 3).

Metodika se zabyva primarné stavebnimi objekty v pamatkach zahradniho uméni, tedy v historickych zahradach a par-
cich, z nichz mnohé jsou chranény jako kulturni pamatky podle zékona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.
Stavebni, technické a umélecké objekty jsou nedilnou soucasti pamatek zahradniho uméni, v nékterych pfipadech jsou
ale registrovany jako samostatné kulturni pamatky a ve vztahu k historické zahradé nebo parku jakoZto pamatce za-
hradniho uméni jde proto o ,pamatky v pamatce”. Tato situace se vétinou tyka stavebnich objektt, jako jsou zejména
pavilony, gloriety, galerie, oranZérie, ohradni zdi, dale nékterych uméleckych dél napfiklad soch, pamatniki aj. Jako
kulturni pamatky jsou v nékterych pfipadech samostatné registrovany i technické objekty a zafizeni coZ se tyka na-
pfiklad $tol, ndhoni apod. Ustfedni stavby, nejcast&ji budovy hradd, klaster(i véetné sakralnich staveb, zamkil, palacd,
rezidenci a vil, usedlosti, jsou jako kulturni pamatky obvykle registrovany samostatné a jejich prizkum a zhodnoceni
je véci samostatného standardniho nedestruktivniho stavebnéhistorického prizkumu (SHP). | kdyZ jsou tyto dstfedni
stavby funk¢né a kompozi¢né se zahradou ¢i parkem provazany, jejich priizkum a zhodnoceni presahuje hranice vy-
mezeného tématu metodiky. Po strance stavebni a mnohdy i vytvarné se do zna¢né miry jedna o objekty autonomni.
Vzajemnou vazbu (funkéni, kompozi¢ni, vytvarnou, historickou) mezi stfednimi stavbami (budovami hradt, klasterd
veetné sakralnich staveb, zamkd, palact, rezidenci a vil, usedlosti) a zahradami nebo parky, které k nim pfislusi, sa-
moziejmé nelze v ramci vyzkumu zcela opominout. Aby nedoslo ke zkresleni vystupu, je nezbytné zjistit k dstfedni
stavbé zakladni informace (doba vzniku, autorstvi, historické okolnosti, ikonografie), avsak detailni rozbor jeji dispozice,
architektury, interiérd, konstrukci i vnitfnich souvislosti, zejména v pfipadé prostor bez pfimé vazby na vnéjsi prostiedi
— zahradu ¢i park — je tfeba pfenechat samostatnému priizkumu. To samozfejmé nevylucuje komplexni priizkum celého
arealu, zahmujici jak Ustfedni stavbu, tak navazujici zahradni nebo parkové prostredi. Takovy komplexni prizkum Ize
povazovat za idealni formu poznani, na némz by se ovsem museli podilet specialisté riznych oborovych odvétvi (historik
nebo archivar, historik architektury a uméni, zahradni architekt, dendrolog apod.). Metodika ukazuje moznosti, jak
pristupovat k segmentu takovéhoto komplexniho poznani, zaméfenému na stavebni, umélecké a technické soucasti
historickych zahrad a parkd. V tomto ramci se metodika vénuje jak stavebnim objektlim (ohrazeni, pavilony, gloriety
apod.), v¢etné technickych (mosty, komunikace, osvétleni), ale i terénnim Gpravam a vodnim diliim (nahony, jezirka,
terasy), uméleckym dilim (sochy, pamatniky apod.) a dal$imi umélym zasahim v prostfedi zahrad a parkd.



Stavebni, technické a umélecké komponenty park{i a zahrad jsou samozfejmé objekty zafaditelnymi do obecného
kontextu vyvoje architektury, techniky a vytvarného uméni. Nelze je tedy v Zadném pfipadé vytrhnout z jejich obec-
ného kontextu. MGZeme na né tedy aplikovat obecné metody dokumentace pouZivané v pamatkové péci; samozfejmé
pfi zachovani v3ech specifik jejich prostredi a historického, architektonického a urbanistického kontextu. Pfedkladana
metodika je proto kompatibilni s obdobnymi materialy, feSicimi prizkumy v oboru pamatkové péce, zejména s metodi-
kami pro standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky préizkum — SHP (MACEK 1997, 2001; BERANEK, BERANKOVA,
CEVONOVA, MACEK, PATRNY, ZAHORKA, ZAHRADNIK v tisku), plosné a inventarni prizkumy (napt. PESTA 2014),
nebo operativni prizkumovou dokumentaci — OPD (BLAHA, JESENSKY, MACEK, RAZIM, SOMMER, VESELY 2005).
Z tohoto dlivodu jsou v textu obsahové prekryvy s uvedenymi metodickymi materialy. Tyto pfekryvy jsou nejen nutné,
ale pro praktické vyuziti i dilezité — mély by tak zajistit srovnatelny a objektivni pfistup k jednotlivym segment(im pa-
matkového fondu bez ohledu na profesni zaméfeni ¢i odborné preference zpracovatele, a tim i jednotnou (¢i alespori
srovnatelnou) podobu grafického a textového vystupu kazdého prizkumu.

1 Jsou doloZiteln vétsinou jediné diky archivnim a ikonografickym pramendm.
2 Jsou doloZitelna vétsinou jediné diky archivnim a ikonografickym pramendm.
3 Neni pfedmétem metodiky.



Obr. 1:

Lazné Bélohrad (okres Jicin), zamecky park — byvala oranZerie (foto Jan Pesta, 2009)
Obr. 2:

Kromériz (okres Kroméfriz), zamecky park — kolondda v Podzamecké zahradé (foto Jan Pesta, 2013)
Obr. 3:

Vlasim (okres Benesov), zamecky park — centralni partie s cinskym pavilonem (foto Jan Pesta, 2012)
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METODICKA VYCHODISKA
A TERMINOLOGIE

Vymezeni pojmu pamatka zahradniho
umeni

Pamatky zahradniho uméni svéd¢i o dobé svého vzniku, historickych okolnostech, zplisobu tvorby v pfislu$ném sloho-
vém obdobi, osobnostech at jiz v roli objednatelli a stavebniki (fe¢eno soudobym jazykem ,investor(i”) nebo tvircd
konceptu (,architektl”, ,projektantd”) a v neposledni fadé uméleckych zahradniki a jinych femesinikd.

Pojem ,pamatka zahradniho uméni” je v této metodice pojiman ve smyslu ¢l. 1 Florentské charty: , Historicka zahrada
je architektonicka a vegetacni kompozice, jez je z hlediska d&jin nebo uméni celospolecensky vyznamna. Jako takova
je povaZovana za pamétku” (ICOMOS 2001; NPU 2007; PACAKOVA-HOSTALKOVA 2002; PACAKOVA-HOSTALKOVA
a kol. 2004). Mnohé historické zahrady nebo parky jsou v CR chranény jako kulturni pamétky podle zékona €. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci.

Uvedené specifikace navazujici na ¢l. 1 Florentské charty vyustily do definice historické zahrady a parku, otiSténé
v Metodice standardizovaného zaznamu krajinné pamatkové zony, kterou v roce 2014 zpracoval autorsky kolektiv
Kucova, V., Dostalek, J., Ehrlich, M., Kuca, K., Pacakova, B. Na jejim zpracovani se podilelo vice specialistd na pamatky
zahradniho uméni (Pacakova, B., Pavlatova, M., Ehrlich, M.) a je v soucasné dobé& pokladana za nejuplnéjsi definici
historické zahrady ¢i parku coby pamatky zahradniho uméni. Tato definice slouZi jako zaklad pro dalSi mozné rozpra-
covani a z toho dlivodu je v pIném rozsahu prevzata do Metodiky stavebné historického a archeologického priizkumu
a hodnoceni stavebnich, technickych a uméleckych objektli v pamatkach zahradniho uméni.

PIné znénf definice je: ,Historicka zahrada/park je dilo vyznamné z hlediska déjin nebo uméni, utvafené zamérné jako
architektonickd a vegetacni kompozice. Obé slozky, stavebni a rostlinng, jsou v této kompozici zastoupeny a uspo-
fadany podle skladebnych pravidel, pfijatych a zavedenych v urcitém slohovém Udobi. Principy skladani zahrnujf
jednoduché modulové i slozité axidlni, linearni, prifezové a rozptylené systémy, v nichZ se uplatiiuji pfimky i kfivky.
Kompozici dotvafi vytvarna vyzdoba, jejiz zaclenéni a pojeti se rovnéz fidilo slohovymi pravidly. Urcujici roli hral
v mnoha pfipadech systém uzlovych bodi, symbolika a v neposledni fadé prace s konkrétni scenérii.

Pro historickou zahradu nebo park, chranénou jako kulturni pamatka podle zékona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamat-
kové péci, se pouZiva oznaceni pamatka zahradniho uméni. Stavebni a technické objekty a umélecka vybava pamatky
zahradniho uménf jsou v nékterych pripadech registrovany jako samostatné kulturni pamatky a v takovém pfipadé se
jednd o, pamatky v pamatce”.

Pricinou specifi¢nosti zahrady ¢i parku coby pamatky je zastoupeni vegetacni slozky, ktera je zdrojem proménlivosti,
a to nejen v ramci stfidani ro¢nich obdobi, ale v disledku ristového vyvoje i v dlouhodobém ¢asovém horizontu. Tato
proménlivost ovliviiuje pravidelné kompozice, v nichZ se rostlinstvo uplatiiuje ve tvarové vymezenych formach a jako
dekor, predevsim viak dila zaloZend v krajinafském a z néj odvozeném pojeti, v némz je celkové prostorové usporadani
postaveno na rozloZeni a modelaci porostnich hmot.

Druh zahrady ¢i parku ve vétsiné pripadl souvisi s budovou ¢i komplexem budoy, s nimZ tvofi organicky i funkéni celek
a vyvojovymi slohovymi i spolecenskymi podminkami. Mezi nej¢astéji druhy patii zahrada klasterni, hradni, palacova,
méstanského domu, méstské ¢i predméstské vily, zamecka zahrada nebo park. Zvlastni skupinu, u niZ se provazani
s urcitou Ucelové vyhranénou budovou nezbytné neuplatnilo, predstavuje méstska zahrada nebo park. Nejcetnéjsi
druhovou skupinu predstavuji zamecké zahrady a parky, které vznikaly v 17., 18. a jesté i v 19. stoleti, a to jako sou-
C¢ast zamka, tj. obytnych a reprezentacnich sidel a vétsinou i spravnich center panstvi.

Zahradu obvykle uzavird ohradni zed nebo jiny druh ohrazeni. Park miZe byt prostorové vymezen nebo volné pre-
chdzi do okolni krajiny. Jako park je astéji oznacovano dilo v klasicistnim a romantickém krajinarském nebo z néj



odvozeném pojeti. Optické propojeni jak zahrady tak parku s okolnimi krajinnymi dominantami, vétSinou obstaravaji
pomysIné prostorové cary nebo osy.

Do struktury zahrady nebo parku byvaji nékdy na principu ,zahrady v zahrad&” vclenény specifické ¢asti jako na-
priklad zahrada oranZérie, zahrada slune¢nich hodin, riZzova zahrada, zahrada trvalek a cibulovin, liliova zahrada,
vodni zahrada aj. Také v3ak mohou existovat samostatné.

Zahrada nebo park byla zakladana pro obytné a reprezentacni ¢i spolecenské tcely. To nevylucovalo zaclenéni ploch
nebo ¢asti uZitkového charakteru. K nejcastéjSim uzitkovym castem patfi pomarium, tedy ovocny sad a Stépnice,
v parcich to mohou byt i pastviny ¢i plochy orné pldy. Zejména v zameckych komplexech na zahradu nebo park velmi
¢asto navazuje obora.” (KUCOVA a kol. 2014).

Zakladni vychodiska

Pro spravné zafazeni zkoumanych a dokumentovanych stavebnich, technickych a uméleckych objekti je nutné mit
zakladni znalosti obecného vyvoje pamatek zahradniho uméni na tzemi CR. Pamétky zahradniho uméni jsou nejcas-
ale stanovit jasné uchopitelné a zaroveri dostate¢ng vieobecné kategorie (PACAKOVA-HOSTALKOVA a kol. 2000;
PACAKOVA-HOSTALKOVA a kol. 2001; KUCOVA a kol. 2014).

Slohovy vyvoj zahrad a parkd se sice ve svych projevech ¢astecné lisi od architektury, pro kterou uzivame ndazvoslovi
uméleckych slohi (gotika, renesance, baroko, klasicismus apod.), avsak v hlavnich rysech je periodizace podobna.
Historicky vyvoj zahradniho uméni na naSem Uzemi saha od stfedovéku po moderni dobu. Ramcové toto obdobi
mdzeme rozdélit na nasledujici zakladni ¢asové periody:

® stiedovék
® renesance a manyrismus
® haroko
e rané
« vrcholné a pozdni; rokoko
® klasicismus, romantismus
® obdobi historickych sloh(, eklekticismus
® secese, symbolismus, konstruktivismus
® moderni doba
RovnéZ druhd pamétek zahradniho uméni maze byt mnoho a vétsinou souvisi s budovou, s niZ tvofi funkéni a vyvojovy
celek. Nejpocetnéjsimi druhy pamatek zahradniho uméni v nasem prostedi jsou (bez naroku na dplnost):

® zdmecké zahrady a parky

® méstské parky

® zahrady vil a rodinnych domd

® hibitovy

® hotanické zahrady a arboreta

® |azefiské parky

® [lasterni zahrady

® Zzahrady a parky hradnich areall

® 7zahrady palacd a méstanskych doml
® 7zahrady a parky usedlosti

Stavebni, technické a umélecké objekty se v zahradé ¢i parku uplatnily v souladu se slohovym pojetim i druhem
zahradniho ¢i parkového teritoria. Jejich umisténi i vzhled nepochybné ovlivnila také poloha, klimatické podminky
a vyznamnou roli hrdla téZ vytvarna trodnost daného prostredi. Jsou jevy, které jsou spolecné viem zahradam a par-
kdim (typicky cesty) a naopak objekty, které jsou svazany jen s urcitym druhem a slohem pamatky zahradniho uméni
(HENDRYCH 2005; HORKY, VOREL 1988; PACAKOVA-HOSTALKOVA a kol. 2004; PACAKOVA-HOSTALKOVA a kol. 2000;
PACAKOVA-HOSTALKOVA 2002; NOVAK 2001; HORKY 1967).

Zfejmé nejrozsifenéjsim a nejrozmanitéjsim druhem pamatek zahradniho uméni jsou zamecké zahrady a parky, coz je
dano jejich dlouhym vyvojem a dominanci od 16. do 19. stoleti, v prib&hu epochy nékolika uméleckych slohd, které
se odrazely v architektufe Ustfedni zamecké budovy a zahradnich a parkovych stavbach. V zameckych zahradach
a parcich se uplatnila renesance, manyrismus, baroko, rokoko, klasicismus, romantismus (pfirodné krajina¥sky park)
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i eklekticismus. Neni neobvyklé, Ze rizné slohy nasledovaly po sobé v jedné zahradé a bud zcela nahrazovaly pred-
chozi etapu, nebo na sebe po vytvarné strance navazovaly. Nékteré zamecké zahrady byly budovany bohatymi staveb-
niky a mohly byt i zna¢né rozsahlé, proto se v nich mohly uplatnit velmi rozmanité typy staveb. Komunika¢ni osnovu
(pater) tvofila cestni sit (p&Siny, avenue), zahradu vymezovaly rizné formy ohrazeni (ohradni zed, plot, balustrada,
ha-ha pfikop apod.). Zahradu se zdmkem mohly propojovat, podobné jako v pfipadé palacovych zahrad, sala terrena
¢i kolonada, Castou stavbou byla uméla jeskyné — grotta. V zdmeckych zahradach byly mnohdy provadény nakladné
terénni Upravy (svahovani, zarovnané plochy, tarasy, naspy, valy, hraze, prikopy, rampy, schodisté apod.), stejné jako
ddmysiné vodovodni systémy a vodni objekty (rybniky, kandly, kaskady, jezy, vodotrysky, kasny, bazény apod.). Parky
byly dopInény riznymi stavbami (oranZérie, skleniky, fikovny, pavilony, salety, letohradky, exotické stavby apod.), ale
i jednoduchymi stavebnimi objekty (pamatniky, lavice, pergoly apod.). Vyznamnou roli hrala umélecka dila (sochy,
sousosi, obelisky, vazy), bud samostatné stojici nebo tvofici jeden kompozi¢ni i stavebni celek s jinym objektem (altan,
terasa, jezirko) (obr. 4).

V 19. stoleti se pomérné rychle rozsifil méstsky vefejny park, tehdy ve méstech rychle rostl pocet obyvatel, méstska
zastavba se zahustovala. Idealnimi misty pro nové parky byl prostor uvolnény zbofenymi hradbami ¢i starsi namésti,
kterd prestavala pinit funkci trzist. Parky byly vybaveny cestni siti, odpocivadly a rGznymi stavbami (napf. besidky,
zahradni domky, hudebni pavilony). Zejména centralni ¢asti parkd mohly byt narocnéji vytvarné ztvarnény s pomniky,
vodotrysky ¢i fontanami. Podle lokalni situace byly vyuzivany rGizné terénni Gpravy (zarovnané povrchy, svahovani,
opérné zdi), schodité, rampy, vodovodni systémy, rybniky apod. Méstské parky mohly byt vybaveny osvétlenim.
Zahrady vil a rodinnych domd maji spiSe mensi rozlohu a ¢asto jsou ohrazené (ohradni zed;, plot). Vybaveni bylo zaci-
leno na odpocinek v zahradg, takZe typickymi objekty jsou lavice, stoly, odpocivadla, loubi, trelaze, pergoly, zahradni
domky, kasny, sochy apod. Rozsahlé zahrady vil jsou vzhledové blizké zameckym zahradam.

Pamatkou zahradniho uméni mohou byt i hibitovy, zejména velké méstské hibitovy byly umélecky a kompozi¢né ztvar-
nény. Stavebni a technické objekty jsou zde specifické, jedna se predevsim o pomniky, nahrobky, kfize a skulptury.
Mohou zde byt i pomniky vyznamnych osobnosti ¢i udalosti (zejména vale¢nych). Hibitovy byvaji doplnény lavickami
a jinymi odpocinkovymi misty. DaleZity je i vefejny pfistup k vodé, nej¢astéji pomoci pumpy, méné ¢asto vodni nadrze.
Specifickym druhem pamatek zahradniho uméni jsou botanické zahrady, které byly zakladany jako sbirky rostlin.
Pokud jde o vybaveni stavebnimi a technickymi objekty, jejich soucasti jsou casto skleniky a vodovodni systémy umoz-
fujici zavlaZovani. Komfort navstévnikd zvysuiji lavice, odpocivadla, pfipadné osvétleni ¢i mobiliar.

Specifickou podobu mély i lazeriské parky, které mély napomahat celkové 1é¢bé a odpocinku pacientl ¢i lazefiskych
host{i. Byly protkany hustou siti cest a pé&Sin s pavilony, odpocivadly a lavicemi. Soucasti zejména vétSich lazefiskych
parkd byly restaurace, rozhledny ¢i vyhlidky jakoZto cile lazefiskych prochazek. Parky byly dopinény pomniky, studan-
kami, bazény ¢i rybniky.

Klasterni zahrady byly zakladany iz od stfedovéku mezi klasternimi budovami nebo v jejich okoli. Jednim z nejd(ileZitéj-
Sich prostorti klastera byl rajsky dvir s charakteristickou kfizovou dispozici a studnou, kasnou ¢i stromem v misté kfizeni
cest. Umisténi studny, kasny & stromu v centru kizové dispozice bylo nejcastéjsi, ale vyskytuje se i situovani excentrické.
Na polich vymezenych cestami se obvykle péstovaly kvétiny, zpravidla k vyzdobé oltafi, nezfidka i lécivé byliny. Pravé

ter(i pak byvaly dali intenzivné obhospodafované plochy: ovocny sad, vinice, zeleninova zahrada, bylinkova zahradka.

Hradni zahrady maji Casto plvod také ve stfedovéku, ale v pozdéjsim obdobi byly mnohokrat pfeménény. Zahrada
byla ohranicena vysokou zdi, coZ bylo déno jeji polohou uvnitf hradeb. Hradni zahrada byla ¢asto ¢lenéna systémem
ohradnich zidek, plotl ¢i balustrad. Oblibenymi objekty byla odpocivadla, lavice a stoly, Zardiniéry, pergoly a trelaZe.
Ve vétsich zahradach byla velmi ocefiovana kasna s proudici vodou, gloriet nebo besidka. V renesanci a pozdéji se
zaCaly rozsahlejsi hradni zahrady zakladat vné opevnéni. Specifickou fazi predstavuji parky budované v hradnich
aredlech po zrudeni statutu pevnosti.

Hlavnimi stavebniky zahrad byli od renesance aZ do 19. stoleti ¢lenové panovnickych a 3lechtickych rod(i nebo pred-
stavitelé vyznamnych cirkevnich instituci, ktefi zakladali pfedevsim paldcové zahrady a zamecké zahrady a pozdéji téz
parky. Zejména renesance a baroko pfinesly v ¢eském a moravském prostfedi rozmach zahrad u méstskych palact
a méstanskych domd, a to zvlasté v nejvyznamnéjsich a reziden¢nich méstech (Praha, Olomouc, LitoméFice). Zahrady
mohly byt s Ustfedni stavbou, palacem ¢i méStanskym domem, propojeny prostfednictvim saly terreny, kolonady ¢i
grotty. Zahrada byla takika bez vyjimky obehnana ohradni zdi. Palacové zahrady, zaloZené ve svazitém terénu, byly
Casto vyrazné architektonizovany pomoci opérnych zdi a teras, schodist nebo ramp. DileZitou roli hrala voda (fon-
tany, vodotrysky, vodni schody, kanaly, pisciny, bazény), pro kterou byly budovany didmysiné vodovody a vodarenska
zafizeni. Soucasti zahrad mohla byt i sochafska vyzdoba a drobna architektura, vznikaly altany, letohradky, belarie,
kasina, micovny, oranZerie, do nichZ byly na zimu ukladany choulostivé exotické rostliny vystavované v zahradé v |été
v Zardiniérach. Kromé exotickych rostlin byla oblibena i cizokrajna zvifata, chovana ve zvéfincich.



Podobny charakter jako zamecké zahrady, ale men3i rozsah a skromnéjsi vybaveni mivaji zahrady pfiméstskych used-
losti zejména v okoli velkych mést (Praha).* Usedlosti a zahrady kolem nich byly nej¢asté&ji budovany v barokni dobé,
ale i v 19. stoleti ve stylu pfirodné krajinafského parku. Casto byly tzce propojeny s hospodafskym zézemim, proto se
i v zahradach hojné objevuji hospodarska stavby ¢i skleniky. Z dalSich staveb se uplatriovaly spiSe drobnéjsi odpoci-
vadla, loubi, pergoly, gloriety apod.

Timto stru¢nym typologickym prehledem nemdze byt bohatstvi druhti a forem zahrad a parkil a stavebnich a technic-
kych objektd v nich v pIné $ifi vyCerpano; zcela jsme pominuli zahrady venkovskych selskych usedlosti, vrchnosten-
skych hospodafskych dvorti a dalsi, u nichz prfedpokladdme primarné uZitkovou funkci.

Uvedeni do problematiky prazkumi
a hodnoceni stavebnich,
technickych a uméleckych objektu
v pamatkach zahradniho uméni

Divodd, proc viilbec zkoumat a dokumentovat pamatky zahradniho uméni, je mnoho. Pravé jejich proménlivost uka-
zuje na potfeby dikladné dokumentace. V pfipadé fady znamych i méné znamych pamatek nepominula hrozba jejich
zaniku, devastace nebo neodborné a nesetrné Upravy, vedouci k likvidaci pamatkovych hodnot, autenticity nebo vy-
povidacich schopnosti pamatky.> Ukolem by tedy mélo byt primarné sousttedit pozornost na co nejhlubgi, ale zarovef
maximalné efektivni a rychlou dokumentaci sou¢asného stavu, zejména u objektl s rizikem zaniku, poskozeni nebo
snizeni vypovidacich schopnosti. Smyslem inventarnich prizkumd pak je podchyceni informaci o existenci objektd
dosud neznamych ¢i nezdokumentovanych, které pak mohou byt dle moZnosti a potfeby podrobeny nékteré z po-
drobnéj3ich forem priizkumu (napt. standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum). V neposledni fadé mohou
priizkumy poskytnout podklady pro obnovu objektu (requlativy, naméty), vyjimecné pak i pro restituci zaniklého stavu.
Kvalifikované priizkumy se mohou stat podkladem pro pamétkovou ochranu objekt(i nebo areald, zejména pro za-
psani dosud nechranénych objekt(i na seznam nemovitych kulturnich pamatek.

Zakladnim mezinarodnim dokumentem, ktery se vénuje historickym parkiim a zahradam, je tzv. Florentska charta
(Mezindrodni charta o historickych zahradach), jejiz tvorba byla dojednana na zasedani ICOMOS-IFLA ve Florencii
vroce 1981. Charta vstoupila v platnost roku 1982. Florentska charta deklaruje historické zahrady a parky za svébytné
pamatky, které jsou soucasti kulturniho dédictvi a jeZ jsou tvofeny vegetacni slozkou vcetné reliéfu, rostlinnou hmo-
tou, stavebnimi a dekorativnimi prvky a tekouci i stojatou vodou. Klade diiraz na kontinualni tdrzbu historickych
zahrad a rovnéZ na jejich identifikaci a inventarizaci. Jakoukoliv obnovu musi pfedchazet odborny préizkum a vypraco-
vani diikladné studie. Zejména clanky 13 a 14 se vénuiji stavebnim a technickym objektdm, jeZ jsou pfedmétem této
metodiky. Charta deklaruje, Ze architektonické a sochafské slozky jsou nedilnou soucasti historické zahrady a nesméji
byt odstrafiovany. Historicka zahrada musi byt uchovavana v odpovidajicim prostfedi, proto charta odmita jakoukoliv
zménu fyzikalniho prostfedi veetné veskeré infrastruktury (ICOMOS 2001; NPU 2007). Florentskd charta doplnila
o specifikum historickych zahrad Benatskou chartu, jez byla pfijata v roce 1964. Benatska charta definuje pojem
pamatky a zasady jejich konzervace a restaurovani (ICOMOS 2001).

Otazka obnovy a udrzovani historickych zahrad je hojné diskutovana v oblasti pamétkové péce. V 70. a 80. letech
20. stoleti probéhlo nékolik seminafd, kde zaznély prispévky o obnové, studiu a vyuzivani parkd a zahrad (KOLEKTIV
1977; PAVLATOVA ed. 1979; KOLEKTIV 1985; HALAMICKOVA, PURKYNOVA eds. 1989). Zajem pracovnikil pamatkové
péce pokracuje dodnes (NOVAK 1991; PACAKOVA-HOSTALKOVA 2002; MARESOVA, HAJEK 2007). Tyto préce se vé-
novaly koncepénim a metodickym otdzkdm péce a obnovy pamétek zahradniho uméni. Postupy pamatkové obnovy
pamétek zahradniho umeéni Fesili napt. BROZOVSKY 1985, RIEDL 1977, NOVAK 1991, MIKOLASEK 1979, SIMKOVIC
1978. Ve Vyzkumné a Slechtitelském Ustavu okrasného zahradnictvi v Prihonicich (dnes Vyzkumny Ustav Silva Taroucy

4 Vtomto slova smyslu mdme na mysli usedlosti coby rezidencni a hospodarské objekty v okoli velkych mést, zejména Prahy, a nikoli , usedlost”
ve smyslu venkovského poddanského hospodarstvi (,grunt”, ,statek”).

5  Prikladem m0ze byt zndmy praZsky areal Cibulka, ktery ukazuje, Ze ani nejvyznamnéjsi pamatky pfimo na tzemf hlavniho mésta nejsou uchranény
od devastace.
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pro krajinu a okrasné zahradnictvi, VUKOZ) byl v 80. letech 20. stoleti FeSen komplexni vjzkumny tkol zaméteny
na zelef v sidlech i v krajiné, v¢etné zahrad a parkd, jejich evidence, vyuZiti a planovani (JELINKOVA 1984; JELIN-
KOVA 1985; BOUCEK a kol. 1987). Navazaly na négj prace vénované komplexnimu priizkumu pamatek zahradniho
uméni a jeho metodice (SUBR, LANKOVA-SUBROVA 2007) a problematice evidence a dokumentace (SANTRUCKOVA,
VAVROVA 2009). Navrh obsahu stavebnghistorického préizkumu v pamatkach zahradniho uméni ve smyslu Florentské
charty (tj. préizkumu jejich architektonické i vegeta¢ni kompozice) prednesli MACEK a KREJCIRIK 2003. Tento materiél
navrhuje osnovu komplexniho prizkumu konkrétni pamatky zahradniho uméni, jeji vegetacni, stavebni a technické
slozky. Stru¢né charakterizuje v navrhu vysledného elabordtu postup prace pfi zpracovani prizkumu a potfebné ob-
razové a planové prilohy. Predkladana metodika podrobné rozpracovava ty ¢asti postupu a pfiloh, které se vénuji
stavebnim, technickym a uméleckym objektdm v pamatkach zahradniho uméni.

Stavebnéhistoricky priizkum byl vytvofen pro park v Krasném Dvofe (ZAHORKA, MACEK, CHOTEBORSKA 2009), po-
drobné se vénuje jednotlivym parkovym stavbam, ale nikoliv dal$im strukturam (terénni Gpravy, vodni rezim). Po-
dobné tomu bylo v pfipadé zadmeckého parku v Brandyse nad Labem. Na starsi prlizkumy, jejichz vysledkem byla
rekonstrukce parku do dne$ni podoby, navazaly moderni préizkumy stavebnich prvkd (KUBESA, PESTA, VESELY 2007),
pokracujici po dil¢ich dsecich dodnes. Zameckym parkdm a objektlim v nich se vénuji i moderni stavebnéhistorické
prizkumy mnoha zameckych areald (napf. TvorSovice, Némcice u Strakonic, Osov a dalsi). Lze povaZovat za samo-
zfejmé, Zze moderni stavebnéhistoricky priizkum zameckého sidla by se jiz nemél omezovat jen na stavbu samotnou,
ale mél reflektovat také jeji celkovy aredl, zazemi v¢. zahrady ¢i parku i krajinné vazby.

PéCe o pamatky zahradniho uméni v zahranici vyplyva z narodnich zvyklosti, proto Ize zahrani¢ni zkuSenosti imple-
V Némecku je pamatkova péce v kompetenci jednotlivych spolkovych zemi, chranény jsou zamecké objekty se svym
okolim. Je rozpracovavana problematika obnov pamatek zahradniho uméni, stanovena typologie terénnich dprav, po-
zornost je vénovana cestni siti a vodnim dilm (HENNEBO a kol. 1985). Némeckou praxi shrnuji KOWARIK a kol. 1998
a MOSBAUER 2003. Anglosaskou praxi obnovy zahrad a parkd, zejména pak staveb v zahradach a zahradniho na-
bytku a problematiku zahradni archeologie shrnuje HARNEY a kol. 2014.

Naopak jen minimum praci, vénovanych problematice stavebnéhistorického priizkumu, si vima také parku ¢i zahrady.
Bohuzel v podstaté jedina populariza¢ni oborova publikace (RAZIM 2012) tuto problematiku v podstaté zcela pomii.
Lepsi je situace v pripadé publikovanych vysledki stavebnéhistorickych prizkum0, kde je pamatkdm zahradniho
uméni vénovana odpovidajici pozornost vétéinou na trovni odbornych studii & monografii (napt. ULICNY 2003, 2006,
2007, 2009, 2011; PESTA 2003 a dalsi) (obr. 5).

Obr. 4:

Mala Skala (okres Jablonec nad Nisou), zamecky park — centralni partie mensiho parku barokniho piivodu,
upraveného v dobé eklekticismu a secese (foto Jan Pesta, 2014)

Obr. 5:

Némcice (okres Strakonice), zamecky park — historicky snimek rybnicku s drevénym oplocenim, koloro-
vany diapozitiv, kolem 1900. Samo drevéné oploceni ma charakter drobného stavebniho technického
dila nevelké trvanlivosti, jehoZ stopy bychom bez znalosti historického snimku jen obtiZzné identifikovali.

Pro podobu prostoru kolem rybni¢ku mélo ovsem v dobé své existence zasadni vyznam. (Archiv rodiny
Dlauhoweskych)
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Zakladni pojmy (stavebni, technické
a umélecké objekty)

Pro potfebu objektivniho vyzkumu, ktery mdze probihat ve zna¢né odlisnych podminkach, je Zadouci pouZzivat pokud
mozno jednotné a jednoduché nazvoslovi a terminologii, s vyloucenim regionéiniho ndzvoslovi a subjektivni termi-
nologie. DileZité je, aby terminologie byla obecné srozumitelnd, jednoduchd a aby ji s pomoci jednoduchych vykla-
dovych slovniki mohl pouZivat v podstaté kazdy dokumentdtor i bez detailni znalosti oborové problematiky (napf.
pracovnik pamatkové péce, regionalni historik apod.). Problematickd situace mdZe nastat v okamZiku, kdy plvodni
Ucel objektu nezname, funkce byla smisena, pfipadné se jeho funkce v minulosti proménovala.

V terminologii doporucujeme pfidrzet se zakladnich slovniki, napt. dila Zahrady a parky v Cechach, na Moravé
a ve Slezsku (PACAKOVA-HOSTALKOVA a kol. 2004). V piipadé architektonickych a umé&leckych objekti odkazujeme
na b&zné oborové slovniky (BLAZICEK, KROPACEK 1991; HEROUT 2011). Terminologicky slovnik rovné? koresponduje
se systémem mapovych znacek a jejich definic typl staveb (autor ©Ing. arch. Karel Kuca), jenZ byl navrZen pro po-
tfeby Integrovaného systému pamatkové péce (ISPP).

Pro rozmanitost stavebnich a technickych objektd v pamatkach zahradniho uméni nemize byt vycet pojmi nikdy
vyCerpavajici. Cilem slovnitku pojm0 je podat definici nejcastéji se vyskytujicich typl objektd.

akvadukt Obecné vodovod, budovany po zplisobu fimskych vodovodd, ¢asto v plvodnim slova
smyslu vedeny po mostech. V nékterych zahradach se pouZival jen jako nefunk¢ni

(okrasny) objekt, ev. v torzalnim stavu.

altan Drobnd stavbicka zdéné nebo leh¢i konstrukce (dfevo) doplnéné zdivem, slouzici
k odpocinku, vyhlidce, posezeni apod. V plvodnim vyznamu vyhlidkova véZova stavba
nad stfechou domu.

avenue Hlavni komunikace (cesta), vedend od vstupu do aredlu parku nebo zahrady k central-
nimu objektu.

balustrada 0zdobné kamenné nebo i dfevéné zabradli, tvofené profilovanymi kuzelkami.

bazén Pravidelna architektonizovana vodni nadrz.

belveder Zpravidla samostatnd oteviena drobnd stavba, postavend v misté s krasnym vyhledem
(,bel vedere”).

besidka Drobnd stavba lehké konstrukce (dfevo, pfipadné i prouti apod.), slouZici k posezeni
a odpocinku.

brana Architektonizovany vstup nebo vjezd do objektu ¢i arealu, at jiz klenuty nebo v podobé
pilitd po stranach, nékdy téz samostatny vstupni objekt s vratnici apod.

cesta Zékladni komunikace vzahradé nebo v parku, se zpevnénym ¢inezpevnénym povrchem.

(pro pési, vozova) Cesty jsou Casto vedeny v souladu s celkovou kompozici, bud'jako pfimé, osové nebo
naopak vedené v zakrutech, po naspech &i v zafezech, vyuZivajici potencial zahrady

a parku (vyhlidky, préhledy apod.).

eremitaz

exotické stavby
(minaret, cinsky pavilon,
cajovna, turecké lazné,
pagoda, kiosk apod.)

fikovna
fontana

funeralni objekty
(hrobky, hibitovy,
nahrobky apod.)

Plivodné poustevna — pfibytek poustevnika, odlouceny pfistfesek ¢i stavba, ur¢ena
k meditaci a rozjimani.

Rdznorodé stavby inspirované zpravidla orientélni architekturou (Cina, Japonsko,
Egypt, Indie, Turecko) a kulturou (ovSem s funkci pfizplisobenou stfedoevropské
aristokratické kultufe), velmi oblibena soucast pfirodné krajinafskych zahrad a parkd.

Stavba nebo pfistfesek, urceny pro péstovani fikovnikd (smokvoni) ve stfedoevropském
klimatu.

0zdobna kasna (viz) s vodotryskem, ev. s vodnimi pfepady a s reliéfni a sochafskou
vyzdobou.

Méné obvykla soucdst zahrad a parkd, kdy je do oblibeného zahradniho prostredi
zasazeno misto posledniho odpoCinku majitele nebo jeho rodiny. Mdze mit riznou
podobu od prostého nahrobku aZz po honosné stavby (hrobky) zpravidla charakteru
drobné sakralni architektury. Zvlastnim pfipadem jsou zvifeci hbitovy.



galerie

gloriet

grotta
(uméla jeskyné)

ha-ha

hdjovna,
myslivna

hospodaiské
stavby

hraz

chramek

jez

jizdarna

kabinet

kanal

kasino

kaskada,

umély vodopad

kasna

kolonada

koupadlo

labyrint, bludisté

Krytd chodba, otevfend do zahrady ¢i parku arkadou, sloupofadim nebo okny, tvofici
bud  komunika¢ni spojnici, ochranu pfed povétrosti nebo vyhled. TéZ vyvySené misto,
terasa v interiéru i exteriéru.

Drobna centralni stavba, ¢asto véZova, umisténa na dobfe viditelném misté. SlouZi
obvykle jako point de vue a soucasné jako vyhlidkovy pavilon.

Uméla jeskyné, vytvofend bud' z balvand, ze zdiva svym povrchem napodobujiciho
skalu nebo pfimo vysekand do skalniho podloZi. MiZe byt doplnéna plastickou
vyzdobou stén ¢i socharskou vyzdobou.

Forma ohraniCeni okrasného prostoru tvofend suchym pfikopem, ktery oddéluje
zahradu od okolni krajiny. Tento terénni dtvar, ¢asto z jedné strany tvofeny opérnou
zdi skrytou pod urovni terénu, neni v dalkovych pohledech patrny a umoZiiuje volny
opticky prechod do okolni krajiny. Zabrafiuje vstupu zvifat do okrasné zahrady, parku.

Samostatnd stavba, slouZici jako obydli hajného (lesniho), ev. sidlo lesni spravy panstvi,
Casto vyrazné architektonicky feSené v rustikalnim nebo alpském stylu.

Obecny pojem pro rlizné stavby souvisejici se zemédélskym hospodarenim (vrchnostenské
dvory, sypky, stodoly, staje, vinohradnické stavby apod.), ev. drobnou vyrobou,
vazanou na zemédélské hospodarfstvi (mlyn, pivovar, lihovar apod.). PfestoZe se jednd
o stavby typologicky odliSné, byvaji pomérné Castou soucasti zameckych aredlli a tim
i parkll a zahrad (zejména samostatné stojici sypky apod.). Jejich vyhodnoceni ale
presahuje zaméfeni této metodiky.

Konvexni liniovy tvar (nasep) vznikly navrsenim zeminy. MiZe slouZit k prehrazeni
vodoteCe za Ucelem vzniku vodni nadrZe (hraz jezirka, rybnika apod.) nebo jako
ochranny nasep podél vodotece, zabrafujici jejimu rozliti (protipovodiiova hraz).
Po koruné hraze je ¢asto vedena komunikace.

Viz templ.

Objekt slouzici k prehrazeni vodniho toku zdéné, dfevéné nebo kombinované
konstrukce, zajistujici vzduti vodni hladiny. Nejcastéji se pouziva v misté odboceni
vodniho nahonu, pro zajisténi vétsiho spadu, v zahradach a parcich téZ pro okrasu.

Stavba (kryta jizdarna) nebo oteviend plocha (venkovni jizdérna), urcend k jizdé na koni
a drezufe koni. Jako stavba je zpravidla velmi mohutnych rozmérd, opatfend uvnitf
vyvysenou galerii.

Drobna stavba, obklopend rostlinstvem, umoziujici klidné rozjimani a soustfedéni
v soukromi, pfipadné prostor pro studium sbirek. Obecnéji mistnost skytajici klid i
misto kryté stromovim, umoZiujici soukromi v prostoru zahrady.

Umély vodni tok nebo nadrZ pdorysné protahlého, liniového tvaru.

Doslova ,domecek” — zahradni stavba (zahradni domek) rizného ucelu, vybavend
salem.

Forma stupiiovitého jezu, uplatiiujici se ve svazitém terénu. Voda prepadava
ve stupnich.

Drobna vodni nadrZ nejcastéji s kamennou ¢i zdénou obrubou, dekorativni i uZitkova.
MZe byt dopInéna sochafskou vyzdobou, vodotryskem, misou s pfepadem apod.

Samostatné stojici oteviena nebo polooteviena stavba podélného pldorysu
na sloupech ¢i pilifich, architravového feeni.

Oteviené misto v zahradé ¢i parku, zpravidla na vodnim kandlu apod., urcené
ke koupani, ev. plaveni zvifat (srov. napajedlo, brodisté).

Plosny objekt vytvoreny ze stiihanych stén, nékdy je vymezen pevnymi bariérami,
nékdy naopak jen naznacen v Urovni terénu (napf. barvou dlazby). Tvofen péSinkami,
které jsou vedeny spirdlovité a/nebo nepravidelné do stfedu k cili (labyrint), nebo
soustavou cest a kfizovatek (bludisté).
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lavice, lavicka

lavka

lazné

lesovna
letohradek

loubi

mobiliaf

micovna

monolit

most

nahon

napajedlo, brodisté
nasep

obelisk
odpocivadlo (retirada)
ohrazeni, oploceni
oranzerie

osvétleni

pavilon

pergola

pésina

piscina (sadka)

podzemni stavby

Bud' pevné usazeny objekt drobné zahradni architektury, nebo soutdst mobiliate,
slouZi k posezeni, Casto vyrazné dekorovana.

Premosténi vodniho toku, rokle, jiné komunikace nebo terénni prekazky, na rozdil
od mostu ur¢ené vyhradné pro pési. V parcich a zahradach ale Casto architektonicky
dekorativné ztvarnéna.

Obvykle samostatny objekt v zahradé ¢i parku, vyrazné architektonicky feseny, slouzici
k osobni hygiené a odpocinku.

Viz hajovna.
Stavba, zamecek nebo i mensi zamek, slouzici k docasnému pobytu.

Otevfend dfevénd nebo kovova konstrukce (nékdy se zdénymi pilifi), bez zastfesen,
slouZici jako opora pro pnouci rostliny. Spolu s nimi vytvafi stinnou chodbu.

Zahradni mobiliaF ¢ita fadu poloZek rGizné funkce a podoby, které obecné nejsou pevné
spojeny s terénem a Ize s nimi manipulovat (sezénni jednordzové pfesuny apod.).
Mohou to byt lavice, Zidle, stoly a ostatni prvky, slouzici k zahradnimu posezeni. Mezi
ostatni mobiliaF patfi rdzné mobilni zastény, vazy a kvétinové misy a dalsi. Podléha
periodické obméné v souvislosti s opotfebenim i zménou stylového ndzoru; starsi
podobu mobilidfe zachovavaji ikonografické prameny.

Obvykle samostatna stavba, urcena pro micové hry.

Architektonicky Utvar vytvoreny z jednoho kusu kamene, ¢asto pfipominajici udalosti
¢i osobnosti (srov. téZ obelisk).

Premosténi vodniho toku, rokle, jiné komunikace nebo terénni prekazky. V parcich
a zahraddch ale Casto architektonicky dekorativné ztvarnény.

Umély vodni tok (liniovy tvar), slouzici pro pfivod vody k cilovému mistu, kterym mize
byt stavba na vodni pohon (napf. mlyn), ale i nadrZ, rybnik, vodopéd, trkac¢ apod.

NadrZ pro napajeni, ev. brodéni koni, ¢asto soucast vrchnostenského hospodarstvi
(dvora).

Uméla vyvySena liniova stavba v terénu, vznikld nasypanim materidlu (zemina,
kameni). Casto nese komunikaci a jeho koruna je zarovnana.

Samostatné stojici sloup ve formé stihlého hranolu nebo komolého jehlanu, pouzivany
ke zdlraznéni historicky a kompozi¢né duleZitych mist, pfipomince udalosti
a osobnosti.

Zpravidla architektonizované misto v zahradg, slouZici ke klidnému odpocinku.

Ohradnized'nebo plot (dfevény, kovany apod.), vymezujici prostor zahrady, parku, obory
a dalSich arealli nebo jejich ¢asti. Vyrazné liniovy Gtvar.

Budova ur¢ena pro péstovani teplomilnych rostlin (pfedevsim citrusd) s prosklenou
Celni sténou a v zimé vytapéna.

Stabilni osvétleni patfi k mlad$im technickym objektdm v rémci zahrad — jedna se
0 (zpravidla litinové) kandelabry, konzolové lampy apod.

Drobnd, Casto bohaté dekorativné fesend stavba centralniho padorysu, casto
otevfend. SlouZi k odpocinku, posezeni, provozovani hudby, vyhlidkam apod.

Viz téZ loubi.
Cesta pro pési, nezpevnénd, ev. s povrchem vytvofenym jen nalapnymi kameny apod.

Prito¢nd nadrZ na uchovavani Zivych ryb. V pfeneseném vyznamu téZ architekto-
nizovana vodni nadrz.

Souhrnné umélé podzemni objekty nejriznéjsiho ucelu a podoby v aredlech zahrad
a parkd (napf. sklepy, Stoly), pozlistatky starsich nebo recentnich hornickych praci
apod.



pomnik, pamatnik,
pamétni deska

poustevna
pramen, studanka

prikop, zarez

pylon

pyramida
rampa
rozhledna
rybnik

sakralni objekty

(kostely, kaple,
bozi muka apod.)

sala terrena
salet

schody, schodisté

sklenik

slavnostni jednorazova
(efemerni) architektura

a vyzdoba

socha (skulptura,
plastika, reliéf)

sportovisté
studna
stal

suché prohlubné

svahovani

Riznym zplsobem ztvarnéné drobné objekty, zfizované jako pfipomenuti vyznamné
osobnosti, historické udalosti apod. Obvykle ma podobu drobné architektonického
nebo socharského dila.

Viz eremitdz.
Podchyceny zdroj vody, ¢asto vyrazné architektonizovany, nebo doplnény o uméleckou
vyzdobu.

Konkavni umély terénni Gtvar vznikly odstranénim zeminy. Zpravidla linedrni uméla
terénni Gprava, vytvofend pro potfeby vedeni komunikace, jako soucast vodniho dila,
vyjimecné relikt starsich fortifikaci, vétSinou predchdzejicich vzniku zahrady ¢i parku.

Nevysoky komoly jehlan o ¢tvercové nebo obdélnikové zékladné, obvykle ve dvojicich
(pvodné po stranach vchodu do starovékych svatyni).

Drobny objekt tvaru jehlanu ¢i komolého jehlanu, inspirovany staroegyptskou
architekturou (i dalSimi starovékymi stavbami).

Terénni Uprava, umozniujici pfekondni vyskového rozdilu mezi jednotlivymi trovnémi
zahrady, terasami apod. s pomoci nakloné&né roviny bez vyuziti schodd.

Samostatnd, obvykle véZovitd stavba na vyvyseném misté, umoZiujicim rozhled.
Srovnej té7 gloriet.

Uméla vodni nadrz se sypanou hrazi, primarné urcena k chovu ryb.

Objekty s primarné sakrdlnim nebo pamétnim vyznamem, zejména u zameckych
aredlli. MiZe mit podobu samostatného stavebniho objektu (kostel, kaple), drobné
architektury (vyklenkova kaplicka, poklona, bozi muka) ¢i skulptury (boZi muka, kiiz).
Pokud nejsou pfimou komponovanou soucasti zahrady ¢i parku, presahuje jejich
vyhodnoceni zaméfeni této metodiky.

Mistnost v pfizemi zamku ¢i paldce, pfistupnd ze zahrady, slouZici jako pomysiné
propojeni stavby a zahrady. Méné Casto té7 samostatna stavba pro pobyt v zahradé.

Samostatna zahradni stavba, obvykle centralni dispozice, k odpocinku nebo
docasnému pobytu.

Komunikace pro pési, umoziiujici pfekonani vyskového rozdilu mezi jednotlivymi
Grovnémi zahrady, terasami apod. pomoci stupfil, Casto architektonizované,
reprezentativniho vzhledu.

Samostatna stavba s prosklenymi sténami (i zastfeSenim), urCend pro péstovani
teplomilnych rostlin. MiZe byt vytapéna nebo studena.

Jednd se o stavby nebo drobné objekty vyzdoby docasného razu, casto
s reprezentativnim vzhledem, vzniklou pro potfeby jednorazovych akci (slavnosti,
hony apod.). S vyuZitim nestalych stavebnich materialli, zejména dfeva, souvisi, Ze
dokumentovat tyto objekty dnesmiZeme vétSinou jediné diky ikonografickym
a pisemnym pramendm.

Sochafské dilo z kamene, umélého kamene, sadry, kovu ¢i jinych materild,
trojrozmérné vytvarné zpodobeni bytosti, véci, ideje; velmi béZna dekorativni soucast
parkl a zahrad, casto téZ doplfujici stavby zahradni architektury (terasy, drobné
stavby apod.)

Sportovisté byla vytvofena v souvislosti s rekreacnim vyuZitim asti nékterych parkd.
Plocha upravend pro rlizné sporty a hry.

Podzemni vertikalni objekt — zdroj a rezervoar podzemni vody, nadzemni ¢ast byva
vyrazné architektonizovana, s kamennou, zdénou nebo i dfevénou obrubou.

Bud' pevny objekt drobné zahradni architektury nebo soucast mobiliafe (viz), ¢asto
vyrazné dekorovany.

Konkavni tvary vzniklé vykopanim a odstranénim zeminy, neplnily funkci vodni nadrZe.

Obecnd uméla dprava sklonu terénu z nejriiznéjSich ddvodd (okrasné, péstebni,
vyrovnavaci apod.).
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Svycarna
taras, opérna zed'
teatron

templ

terasa

trelaz

trkac

uméla jeskyné

uméla skala

umélé pahorky

uméle modelované

plochy

upraveny vodni tok

val

vaza

vitézny oblouk

vivarium

vodni schody

vodojem, vodarna,
vodarenska véz

Samostatna stavba, inspirovana horskymi hospodarstvimi alpské oblasti, urcena
k odpocinku.

Umély terénnf stuperi, bud s vysvahovanym Celem, nebo opatfeny opérnou (tarasni)
zdi.

Zahradni stavba, obvykle stupfiovitd nebo terasovita, uspofadana na zpisob divadla,
doplnéna ¢asto socharskou vyzdobou.

Drobnd stavba s alegorickym nebo symbolickym poslanim, inspirovana nejcastéji
antickymi nebo staroegyptskymi chramy — obvykle v podobé otevfené sloupové haly
kruhového nebo obdélnikového plidorysu.

Terasovani je zplsob Upravy svah(; jednd se o soustavu zarovnanych ploch,
oddélenych vyraznymi terénnimi stupni. Terasa je vyvysena plocha, bud's plnou celni
opérnou zdi, nebo s vyuZitim uméle upraveného terénu, doplnénd schodistém,
rampami, zabradlim apod.

Drevéna nebo kovova konstrukce (obvykle pristénna), slouZici jako opora pro pnouci
rostliny (srovnej téz loubi).

Jednoduché vodni Cerpadlo, pohanéné vodou; vyuZiva kinetickou energii proudici
vody. Proud vody je pravidelné uzaviran trkacim ventilem. Vzniklé razy slouzi k ¢erpani
vody pfes vytlacny ventil do vysky nékolikanasobné vy3si, neZ je rozdil hladin vody,
ktera trka¢ pohani.

Viz grotta.

Uméle vytvofend, nebo pfizplsobend skala, vznikla bud" Upravou pfirozeného
skalniho masivu, lomu nebo umélym nakupenim balvand.

Konvexni terénni Gtvary vzniklé umélym navrSenim zeminy. Uméle navrSeny kopec
nejriiznéjsiho ucelu, zpravidla slouzil jako podnoz stavby (altan, gloriet) nebo
vyhlidka.

Plochy parkovych luk (zejména v pfirodné krajinafském parku), které byly
pfed Upravou zplanyrovany a nasledné byly vymodelovany do mirnych terénnich
nerovnosti, aby budily iluzi zcela pfirozeného povrchu, a osazeny dfevinami
a travnikem. Dochdzelo spiSe jen k menimu pfesunu zemni hmoty v ramci dané
plochy, v pfipadé potfeby byla na upravenou plochu navezena slaba vrstva kvalitnéjsi
plidy.

P¥irodni liniovy tvar vodniho toku, ktery byl zdmérné upraven a pozménén. Upravy se
tykaly tvaru i pribéhu koryta toku.

Konvexni liniovy tvar wvznikly navrSenim zeminy, vétSinou se zaoblenou
korunou. Valy byly budovény napf. podél pfikopt, aby zabranily wyliti vody z brehd,
nebo pro zakryti néjakého pohledové nepfiznivého jevu. Vyjimecné se mize jednat
i o relikt starsich fortifikaci, vétSinou predchazejicich vzniku zahrady ¢i parku.

Nadoba urcend pro doc¢asné nebo dlouhodobé péstovani/vystavovani rostlin.
Dekorativni vaza mGZe byt pIna, provedena z riznych materiald a s reliéfni vjzdobou
a bez osdzeni roslinami.

Triumfalni stavba, prevzatd ze starofimské architektury, v podobé oslavné samostatné
stojici brany, ¢asto doplnéna sochafskou vyzdobou.

Viz zvéfinec.
Architektonizované stupné, pres néZ pfepadava voda. Stupné jsou 3irsi a sklon mensi
neZ u kaskady.

Vodojem je stavba (nadzemni i podzemni), obsahujici nadrz na vodu.
Nejcastéji ma podobu véZového vodojemu (vodarenska vé7). Termin vodarna nenf
zcela identicky, v dneSnim pojeti je nadfazenym terminem pro soubor objektl vetné
vodojemu, historicky se ale pouZiva jako synonymum pro véZovy vodojem. Vodarna
rovnéz mlze zabezpecovat Cerpani vody.



vodotrysk

vodovod

vyhlidka

zahradni domek

zahradni nabytek

zarovnané plochy

zficenina, ruina

zvérfinec

Proud wystfikujici vody (nebo jejich soustava) na principu pfetlaku vody ve spojitych
nadobach, byva soucasti jinych objektl — bazénu, kasny, fontany apod.

Soubor technickych objektd, nadzemnich i podzemnich, slouzici k zasobovani aredlu
vodou (pitnou, uZitkovou — napf. pro potfeby vodotryskd, kasen apod.).

Uméle upravené misto v zahradé, obvykle vyvySené, umoziujici vyhled do krajiny,
na zamek apod., nékdy doplnéné altanem, lavickou ¢i jinou drobnou stavbou.

Drobna zahradni stavba rizného Ucelu, bez dalSiho vymezeni. MiZe se jednat o obytné
staveni (napf. obydli zahradnika), technické zazemi i o jinou stavbu.

Viz mobiliar.

Vyrazné upravené, do plodiny vyrovnané casti terénu. Vznikaly v souvislosti
s Upravou mist pro stavby a jejich okoli, vznikem vyznamnych odpocivadel
¢i Sirokych a rovnych cest, pipadné jako zahradnicky exponované plochy zahoni

a Skolek apod. Pi jejich tvorbé bylo nutné prikrocit k odkopani ¢asti svahu a/nebo
navrseni zeminy.

Zpravidla uméla (nebo uméle pfizplisobend) zficenina, napodobujici stfedovéké hradni
stavby, ev. antické pamatky. M0Ze soucasné slouZit jako rozhledna, pavilon apod.

Misto, samostatna stavba nebo vodni plocha/tok, urcené k chovu vzacné, exotické
nebo divoké zvére.
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Studium pramenu jako podklad

pro stavebnéhistoricky a archeologicky
prizkum stavebnich, technickych

a uméleckych objekti v pamatkach
zahradniho umeéni

Studium dynamické promény podoby a vyvoje stavebnich, technickych a uméleckych objektli v pamatkach zahrad-
niho uméni klade na badatele odlisné, mnohdy vétsi naroky, protoZe k proméné podoby objektli v zahradé ¢i parku
jednoduse chybi odpovidajici literatura, archivni dokumentace a chybi viditelné terénni relikty — tedy hmotny pramen.
Promériuje se nejen mobilid¥, ¢astéjsi narazovou obménu vyZaduji stavebni objekty, mnohdy nabyvajici charakteru
efemérni architektury. V pfipadé stavebnich, technickych ¢i uméleckych objekt( v parcich a zahradach mazeme pozo-
rovat primét vsech téchto faktord. V podobné situaci je mnohdy jedinou G¢innou metodou archeologicky priizkum, at
jiZ destruktivni nebo nedestruktivni, s pfipadnym vyuzitim modernich dokumenta¢nich metod, jakymi je 3D skenovani
a LiDAR (Light Detection and Ranging). Velmi vyznamnou roli v tomto sméru hraji také archivni prameny.

Nejlepsi a nejucelnéjsi je pfi sbéru informaci o zahradé/parku zacit studiem jiz vydané literatury. Ovsem jen malo
parkli ma to Stésti, Ze jejich minulost je dobfe poznana a jsou o nich sepsany monografie, brozury ¢i ¢lanky. Cenné
prvni informace mohou podat encyklopedie Zahrady a parky v Cechach, na Moravé a ve Slezsku (PACAKOVA-HOS-
TALKOVA a kol. 2004) a prace Karla Hiekeho (HIEKE 1984, 1985). Prvni monografii encyklopedické povahy byla kniha
Historické zahrady v Cechach a na Moravé (DOKOUPIL a kol. 1957). Podrobné jsou zpracovany zahrady a parky v Jiho-
¢eském kraji (PAVLATOVA, EHRLICH 2004). V soucasné dobé& vychazi i stru¢né vybéry ,nejhez¢ich” parkii a zahrad,
které se viak soustiedi pfedeviim na Siroce znamé parky, o nich? je informaci relativné dost (nap¥. DVORACEK 2007;
OTRUBA, PTACEK, SVORC 2007). Velice zajimavé a mnohdy jedine¢né informace Ize ziskat ze stari a regionalni perio-
dické i neperiodické literatury. Tésné pred prvni svétovou valkou zacaly z iniciativy rakousko — uherské Dendrologické
spolecnosti a jejiho predsedy, hrabéte Arnosta Emanuela Silva-Taroucy vychazet jednotlivé svazky Die Gartenanlagen
Osterreich — Ungarns in Wort und Bild, které podrobné popisovaly vybrané zahrady. Vydavani viak ukoncila valka
a po ni jiZ nebylo obnoveno, takZe vyslo jen nékolik sesitli. Pfedevsim na prelomu 19. a 20. stoleti a v obdobi prvni
republiky vychazely cetné drobné tisky Ci zpravy v lokdlnich ¢asopisech o pfirodnich a kulturnich pozoruhodnostech
regionu. Tyto staré publikace jsou vétsinou uloZeny v mistnich knihovnach a muzeich. Studium literatury je dalezité
nejen ziskem zakladnich znalosti o parku, ale i tim, Ze dale sméruje nae Usili. V literatufe jsou totiz Casto odkazy
na dalsi clanky nebo knihy a také na prvotni zdroje — prameny, ze kterych autor ¢erpal.

Prameny, se kterymi pracujeme pfi poznavani minulosti vybrané zahrady, jsou stejné jako pfi kazdém jiném historic-
kém badani, tedy prameny pisemné, ikonografické a mapové. Ty byvaji uloZeny predevsim v mistné pfislusnych ob-
lastnich a okresnich archivech a regiondlnich muzeich. Jednotlivé, ale zajimavé véci, mohou byt rozptyleny do spravy
dalSich instituci, napf. do shirek pracovist Narodniho pamatkového dstavu a statnich zamka, vétsich muzei, galerif
a knihoven, v zdmeckych knihovnach, ale tfeba i v drZeni obci a samoziejmé majitelli objektu.

Pisemné prameny mohou byt velmi rliznorodé povahy. Pro nékteré zahrady, parky ¢i jejich ¢asti se dochovaly po-
drobné popisy. Pokud byla zahrada spojena se Skolkou dfevin, ¢asto nalezneme soupisy péstovanych druhd, které
nékdy byly zaroveri nabidkovymi katalogy. K nékterym zahradam jsou dochovany Ucetni knihy, které eviduji prace
v zahradé vykonané. Cennym zdrojem informaci jsou téZ instrukce pro budovani a ddrzbu parku a riizné pamétni spisy,
které byly vyhotovovany pro majitele pfi riiznych pfileZitostech (dokonceni celého parku ¢i jeho ¢asti, obnova apod.).
Objem pisemnych, ale i jinych druhd pramen, narlista predevsim od konce 18. stoleti. Pro starsi obdobi jsou zpravy
o0 budovani zahrad malo systematické a spiSe nahodilé. Nejvice pisemnych pramen( se nachdzi ve Statnich oblastnich
archivech, které spravuji byvalé archivy glechtické. Udaje o tpravéach zahrad a krajiny jsou ¢asto soucasti rodinnych
archivii jednotlivych rodé. Cast mdze byt i ve fondech velkostatk, v jehoZ ramci se park nachézel. Predevim pro
konec 19. a prvni polovinu 20. stoleti, kdy jiz zndme jménem zahradni architekty, ktefi park navrhovali, jsou mnohé
dokumenty v jejich osobnich fondech. Fondy nékolika vyznamnych zahradnich architektl spravuje Narodni zemédél-
ské muzeum v Praze (VAVROVA, SANTRUCKOVA 2008).

Pro celkovou predstavu o podobé zahrady v minulosti jsou nezastupitelné prameny mapové a ikonografické. Zadny
popis zahrady nemdiZe vystihnout jeji kompozi¢ni uspofadani a podobu tak dobfe, jako mapa nebo obraz. Naopak



popisy jsou nezastupitelné zdroje informaci o jevech, které nejsou na prvni pohled jasné vidét, napt. o terénnich
Upravach, vysazenych dfevinach a obecné o vyuZzivani parku.

Pro stardi obdobi se setkdvame s mapami rukopisnymi. Tisténé mapy Ceskych zemi vychazely sice jiz od 16. stoleti,
ale az v 19. stoleti byly tistény mapy dostatecné velkého méfitka. Az do obdobi 18. stoleti mame velice malo i vyuZi-
telnych map rukopisnych. Teprve v pribéhu 18. stoleti a zejména v 19. stoleti se pocet podrobnych rukopisnych map
velkych méfitek zvy3uje. Ve 20. stoleti jsou pak rukopisné mapy stale vice nahrazovany tisténymi.

Pod pojmem mapové prameny se skryva cela skala kartografickych dokumentd od soubornych mapovych dél, pres
jednotlivé staré mapy az po detailni plany a nacrtky. Soubornd mapova dila stfednich a vétSich méfitek zobrazo-
vala celé izemi Habsburské monarchie, respektive po roce 1918 Ceskoslovenské republiky (SEMOTANOVA 2002;
UHLIROVA 2004)5, jsou na nich tedy zachyceny viechny parky, které v dob& mapovani existovaly. Jedna se o mapy
1. vojenského mapovani (1763—1785, méfitko 1:28800), stabilniho katastru (1821-1843, méfitko 1:2 880,
ev. 1:1440), mladsi a reambulované katastralni mapy (méfitko 1:2 880), 2. vojenského mapovani (1807—1869,
méfitko 1:28800), 3. vojenského mapovani (1876—1879, méfitko 1:25000), tzv. Statni mapy odvozené (SMO)
1:5000 (50. Iéta 20. stoleti, aviak zachycujici vétSinou starsi, jeSté predvalecny stav) a mapy vojenského topogra-
fického mapovani (50. léta 20. stoleti, mé&Fitko 1:25000) (MARSIKOVA, MARSIK 2007). Jsou vybornym pramenem
0 podobé i malo znamych parkd v minulosti a diky nékolika fadam map mdzeme sledovat promény vzhledu parkd
a jejich okoli v ¢ase. Dal3i nezanedbatelnou vyhodou je, Ze jsou v soucasnosti snadno dostupné, nebot byly zvefejnény
v minulosti. Obdobné Ize vyuzit starych leteckych snimkd, které jsou pro ¢asti naseho Uzemi dostupné od 30. let
20. stoleti, systematicky pro celou CR pak od 50. let 20. stoleti.

Druhou skupinou jsou tzv. mapy a plany individudini, coZ jsou jednotlivé mapy nebo jen omezené soubory map
vzajemné se lisici dobou vzniku, autorem, formou zpracovani. Tato $iroka Skala map a planQ, pokud nékteré z nich
zobrazuji nami vybrany park Ci jeho ¢ast, je velmi pfinosna a proto je tfeba vénovat Cas jejich vyhledavani. Mapy
jsou uloZeny spolu s pisemnostmi v oblastnich a okresnich archivech, ale kromé toho byvaji rozptyleny po muzeich,
galeriich, v Narodnim pamatkovém Gstavu a jinych pamétovych a vjzkumnych institucich (ROUBIK 1951-1952, 1955;
SEMOTANOVA, SIMUNEK 2000).8

V 18. a 19. stoleti na mnoha panstvich vznikly podrobné hospodarské mapy. Jejich prvotnim dcelem byla prede-
vsim evidence a rozméfeni pozemkd, proto se jedna o mapy vétSich méfitek, které byly jak podrobné, tak peclivé
vyhotovené. Zahrady a parky na nich byvaji zachyceny velice dobfe. Parky asto vznikaly na lesni pidé, takze velkou
vypovidaci schopnost maji i mapy lesnické. Zahrady byvaji zachyceny i na méstskych planech, pokud se jednd o za-
mek ve mésté nebo méstsky park. Stejné tak mdze byt park soucasti stavebnich plant, zejména kdyz to jsou plany
a vykresy riiznych zahradnich staveb (UHLIROVA 2004). V piipadé stavebnich navrhi musime peclivé zvazit, zda byly
realizovany v navrzené podobé, pfipadné jestli byly viibec postaveny. Zcela nejlepsi samoziejmé je, kdyZ se nam
podafi nalézt pfimo plan parku ¢i zahrady, at jiz uskutenéné nebo jen jako ndvrh. Ten ndm umozni nejlépe si utvofit
predstavu o plivodni podobé zahrady, usporadani jednotlivych objektd, jejich vzajemnych kompozi¢nich vazbach
a o realizovanych objektech. Oviem i zde je kriticky pfistup nanejvys daleZity (obr. 6, 7).

Posledni velkou skupinou jsou prameny ikonografické. Nékteré zahrady a parky mély Stésti, Ze se pfimo staly ndméty
obrazfi, jiné jsou zpodobnény v pozadi hlavniho vijevu. Skéla pouZitych technik je velmi Sirokd — malba, kresba, gra-
fické listy, fotografie. Také o ikonografickych pramenech plati, Ze jejich mnoZstvi vyrazné naristé v 19. stoleti. Tehdy
bylo kresleni a malovani velkou modou v Slechtickych i méStanskych rodinach. Malovali sami pFislusnici téchto rodin
nebo dostavali obrazky a kresby jako pamatku od pratel, nechdvali si malovat pohledy na oblibena mista, zakladali
alba. Mnohé z téchto kreseb a akvareld jsou dnes v muzejnich a galerijnich shirkdch a ve fondech pamétkového
dstavu na hradech a zdmcich a kromé& umélecké maji i velkou dokumentarni hodnotu.

Déle mezi ikonografické prameny patif grafické listy, jejichz mnoZstvi také roste v 19. stoleti. Casto jim byly podkladem
vySe zminéné kresby a malby, ovsem nikterak to neni podminkou. Kromé jednotlivych grafickych listd jako upominek
na zajimavé misto ¢i partii parku vychazelo v pribéhu 19. stoleti nékolik sérii alb s pohledy na vyzna¢né zamky, které
byly ¢asto zachyceny i s je obklopujicim parkem (napf. KUTSCHERA 1838; WOLF 1810). Rytiny slouZily také jako ilus-
trace starsich tiskd, a tak v mnohych topografiich a vlastivédnych publikacich tvofily pohledy na zamky a krajinafské

6  Proto byvaji také oznacovany za srovnavaci kartografické prameny.

7 Na http://oldmaps.geolab.cz/, které provozuje Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, jsou mapy 1., 2. a 3. vojenského mapovéni.
Stabilni katastr zvefejnil Cesky (fad zem&m@ficsky a katastralni na http://archivnimapy.cuzk.cz/.

8  Soupis starych map publikoval Roubik 1951-1952 a 1955. Jeho dilo je v3ak jiZ vice nez 50 let staré a tudiz idaje v ném jiz nejsou spolehlivé.
Na z&kladg vypInénych dotaznikii od oslovenych instituci sestavili nov&jf soupis Semotanové, Siminek 2000.
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Obr. 6:

Brandys nad Labem (okres Praha — vychod), zamecka zahrada — plan arealu zamku a zahrady, 1740,
J. Dinnebier (APH, SPS, sign. 98, inv. ¢ 68, reprofoto Petr Kubesa)

Obr. 7:

Dlouha Lhota (okres Pribram), zamecka zahrada — vyrez arealu na mapé ,Situace vesnice na mapé Zidov-
ského osidleni z roku 1727" (NA Praha, Shirka map a pland, i. ¢. 1115, sign. F IX 12+, reprofoto Eliska Novd)
Obr. 8:

Béla pod Bezdézem (okres Mlada Boleslav), zamecka zahrada — dobové vyobrazeni zamku se zahradou,
Jan Novotny 1797 (Rodinny archiv Valdstejnti /RAV/, i. ¢ 4760, reprofoto Eliska Nové)
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Gpravy kolem nich obrazovou pfilohu (napf. HEBER 1843-1849). Zejména v 18. a 19. stoleti vychazely specializované
vzorniky zahradnich staveb, které Casto slouZily jako inspirace pro stavebniky zahrad a parkd. Jejich studium je diile-
Zité pro sledovani inspira¢nich vlivi a dobové architektury zahradnich staveb (obr. 8).

Kromé maleb, kreseb, grafik a dalSich uméleckych technik zahrnuje skupina ikonografickych prameni i staré fotogra-
fie a diapozitivy. Ty jsou jedinecné svoji vypovidaci hodnotou, i kdyZ pfevazna vétsina z nich zachycuje az mladsi ob-
dobf ve 20. stoleti. Fotografie jsou sou¢asti dokumentace pamatek v Narodnim pamatkovém ustavu, velice zajimavé
soubory starych diapozitivi jsou uloZeny ve Vyzkumném dstavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi, v. v. i.
v Prhonicich (PETRU 1995; VAVROVA 2004).

Ke v8em typlm pramend je nutné pfistupovat kriticky. Pfedevsim je tfeba peclivé zvazit, zda mapy, plany, nakresy
a popisy odrazi skutecny nebo navrhovany stav. K mnohym parkiim jsou dochovény i navrhy nikdy nerealizovanych
Uprav a staveb, které jsou velmi cennym dokladem o zamérech stavebnika, ale nemohou byt podkladem pro obnovu
parku. Prameny musime podrobit zkouméani, zda opravdu vznikly v dobé, ke které se hldsi. Pokud je to moZné, po-
kusime se urcit jejich autora a zjistit si informace o ném a jeho spojitosti s parkem. Pisemnosti je mnohdy tfeba cist
i ,mezi fadky”, protoZe ne vZdy jejich autor vénuje pozornost pfesné tomu, co o parku hleddme. U map sledujeme
jejich polohovou a obsahovou pfesnost, ktera zavisi na méfitku a zpsobu vyhotoveni mapy ¢i planu. Kresby, malby,
grafiky byly v prvni fadé umélecké dila a jevy na nich zobrazené nemusi piné odpovidat realité. Casto se napfiklad
setkame s tim, Ze pahorky byly pro zvy3eni dramaticnosti a plisobivosti scenerie zakresleny podstatné vyssi, nez jaké
byly ve skutecnosti. Asi nejvérnéjsi obraz podavaji fotografie, které je viak tieba presné datovat. Prameny podavaji
prvotni a zakladni informace, se kterymi musime dale pracovat, hodnotit je a porovnavat mezi sebou.

Pro poznani stavebnich, technickych a uméleckych sloZek parku jsou vyuZitelné viechny typy pramend. Pro prvotni
informaci, zejména o lokalizaci jednotlivych objektd, jsou vyhodné mapové prameny. Staré mapy, samoziejmé v za-
vislosti na jejich obsahové a polohopisné presnosti, podavaji informace o poloze a vzajemnych prostorovych vztazich
jeva, které jsou v mapé zakresleny. Typicky se jednd o stavby, vodni plochy a toky, cestni sit v¢etné mostti. Pisemné
prameny maji pfi studiu stavebnich, technickych a uméleckych dél velky vyznam. Zejména jsou vyuZitelné dcetni
materialy, které eviduji provedené a proplacené prace. Mnohdy jsou Ucetni knihy ¢i stvrzenky doplnény podrobnéjsi
specifikaci provedenych praci. Z Ucetnich materiald Ize vystudovat, které prace byly v parku opravdu provedeny. Velky
vyznam mad i korespondence, at jiZ soukroma ¢i dfedni. V Gfedni korespondenci, podobné jako v instrukcich, at jiZ sta-
vebnika parku/investora nebo pfislusnych dradd, se mohou nachézet popisy provedenych i planovanych tprav, vcetné
jejich technické specifikace. Soukroma korespondence, stejné jako jiné prameny soukromé povahy (napf. deniky),
miZe obsahovat popisy zahrady a jejich komponentd, stejné jako dali zaméry stavebnika. Pisemné prameny jsou
nepostradatelné pro studium terénnich dprav v zahradé, Gprav vodniho systému a reZimu a rovnéZ pro podrobnou ma-
teridlovou a konstrukeni specifikaci staveb. Obrazové prameny pak mohou podavat informace o detailech umélecké
a uméleckoremesiné vyzdoby i konstrukenich a technickych fesenich.

Ovsem tvorba parku nebyla vzdy pfimo pisemné ¢i mapové zaznamendana nebo se dokumenty ztratily, a tak se o ni do-
zvidame jen zprostfedkované. Navic prameny mapové a ikonografické jsou v mnoha pfipadech roztrouseny do spravy
nékolika instituci, které je tfeba kontaktovat a provéfit jejich fondy. PFi tom je nutné kombinovat pfistup teritoridlni,
institucionalni a osobni. Tedy ovéfit si, zda informace o parku maji jednak instituce v blizkosti dané lokality, za druhé
instituce, které park spravovaly ¢i evidovaly (tj., je-li park chranén pamatkové ¢i z hlediska ochrany pfirody, ovéfit si
Gdaje u pfislusnych spravcl) a za treti sledovat fondy rodiny, kterd park zaloZila a spravovala. Jedna se proto o po-
mérné sloZité a Casové ndro¢né zjistovani.



Stavebni, konstrukéni a materialova
podstata stavebnich, technickych

a uméleckych objekti v pamatkach
zahradniho uméni na uzemi CR

Materidlova a konstruk¢ni skladba bezprostfedné ovliviiuje podobu objektd v pamatkach zahradniho uméni. V hlav-
nich rysech odpovida b&Zné stavebni a konstruk¢ni podstaté ostatnich druh( stavebnich pamatek. Konstrukéni pod-
stata se v minulosti ménila také v souvislosti s proménou slohového nazoru, pfirozenym doZivanim méné trvanlivych
konstrukci a materiald a celkovou obnovou parki a zahrad. Nejlepsi pfedpoklad pro zachovani maji stavby provedené
jako zdéné, které v soucasné dobé v parcich a zahradach pfevazuji. To v3ak neznamena, Ze by v minulosti nebyly
zastoupeny i jiné stavebni materidly.

Nejcastéjsim stavebnim materidlem zahradnich staveb je, podobné jako v pfipadé bézné architektury, kamen. V neo-
pracované podobé se kamen (lomovy nebo sbirany, tzv. polni) pouziva v b&Zném i zakladovém zdivu objektli stavebnich
i technickych, v¢etné tarasnich a opérnych zdi, mostd, hrazi apod. Plsobivé pouZiti kamene bez povrchovych dprav
ukazuji napf. umélé zficeniny. BéZné u nadzemnich konstrukci je téZ uziti kamene ve smiseném zdivu. VV opracované
podobé se pak s kamenem setkame na stavbach reprezentacniho typu, na vyznamnych technickych stavbach (mosty),
opérnych zdech i na soklech budov. Cast&j$i je pouiti opracovaného kamene v regionech s dostupnosti piskovce.
V zahradnich Gpravach se setkdvame i s pouZitim velkych blok( kamene a balvani pfi tvorb& kompozic umélych skal,
jeskyni apod. Setkdvame se i s objekty vysekanymi pfimo do skalniho podloZi. Kdmen je také matridlem sochafskych
dél (skulptur), architektonickych ¢lankd i dalSich, vesmés dekorativnich prvkd (balustrady, obelisky apod.).

Dalsim béZnym stavebnim materidlem je palena cihla (tedy keramika), pouzivana podobné jako kdmen ve vsech
typech staveb, zejména ve sténovych nadzemnich konstrukcich a na klenbéch. Cihla je obvyklou pfimési smiseného
zdiva a Casto se uplatiiuje i jako prvek rezného zdiva. Keramické byvaji béZzné interiérové dlazby (bud' cihelné nebo
Ctvercové dlazdice — ,topinky”) a zejména pak mnohé druhy stiesni krytiny (bobrovky, drazkové tasky, prejzy). Kera-
mické jsou i prefabrikaty plastické vyzdoby (reliéfni panely, konzoly apod.) a mnohdy i architektonicka plastika nebo
i sochy. Pouziti nepélenych cihel neni dostatecné v prostfedi zahradni architektury zdokumentovano, avsak musime
s nim také pocitat. Nepdlend hlina se béZné pouzivala v kombinaci se dfevem jako omitka ¢i vyplii srubovych a hraz-
dénych konstrukci, povalovych a tiplovych stropt a izola¢ni vrstva mazaniny na pddach (obr. 9).

Tretim zakladnim materidlem je dfevo, které nachazi mezi pamatkami zahradniho stavitelstvi mimoradné Siroké uplat-
néni. Kromé staveb roubenych a hrazdénych (Svycarny, hajovny) se vyskytuje zejména v podobé volnych, pfipadné
obednénych ramovych konstrukci (altany, pavilony, pergoly apod.). Opracované devéné tramy jsou zakladem krovovych
konstrukci, které vétSinou svou typologii odpovidaji béZnému vyvoji krovovych konstrukci na naSem tzemi. Dfevéné byly
stropy (pohledové tramové i omitané, rakosové) i falesné klenby (doloZené napf. na centralnich stavbach glorietd).

Drevo se pouZivalo na zabradli, ploty, Iavky a mostky, treldZe, lavicky a zahradni nabytek, v podobé fosen na podla-
hach v interiérech a na mnoha jinych typech konstrukci. Vyfezavané dekorované detaily zdobily opét altany, pavilony
apod., naopak neopracované (zamérné vybrané pokroucené vétve) se pouZivalo ve své bizarnosti opét na zdbradli,
ohrazeni, 1avky, pavilony apod. Dalsim pouZitim dfeva jsou vypliiové prvky (okna, dvefe), v podobé Stipaného Sindele
se hojné pouZivalo i jako stfesni krytina. Jen minimum informaci méme o architektufe efemérni, kterou v prostedi
sakralnim presvédcivé doloZila a popsala Jana Oppeltova (OPPELTOVA 2002). | zde musime v hojné mite predpokladat
uZiti dfevénych konstrukci v kombinaci s jinymi nestalymi materidly.

Dfevo (masivni prvky) je také vyznamnym hmotnym pramenem, hojné vyuzivanym pfi stavebnéhistorickém prizkumu:
diky tzv. dendrochronologické metodé je mozné urcit datum smyceni stromu, z néhoZ byla konstrukce zhotovena,
a tim s velkou pfesnosti i dobu vystavby (KYNCL 2005). Problémem je, Ze zejména leh¢i konstrukce rychleji podléhaji
zkaze, proto se mnohdy o podobé dfevénych konstrukci dozvidame jen z nepfimych dokladl pfi stavebnéhistorickém
priizkumu nebo z prament (obr. 10).

Vyznamnym materialem nosnych konstrukci i dekorativnich objektd je od 19. stoleti litina. Setkdme se s ni zejména
v podobé sloupkd (¢asto historizujicich) v konstrukci altand, pavilong, kioskd, sklenikd, lavek a dalsich staveb, z de-
tailli pak je tfeba pfipomenout zabradli, ploty, schodi&t&, vétraci miizky apod. Cetné je pouZiti litiny na zahradnim
nabytku a také na kandelabrech a konzoldch osvétleni. Kujné Zelezo se pouZivalo zejména ve starsim obdobi na mfize,
a to jak okenni, tak dekoracni (brany, oploceni, loubi).
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Obr. 9:
Lysice (okres Blansko) — schodisté v zameckém parku postavené v kombinaci kamenného a cihelného zdiva

(foto Jan Pesta, 2015)

Obr. 10:
Ratmérice (okres Benesov), zamecky park — spojovaci chodba/kolonada postavena jako celodrevéna

stavba na cihelné podezdivce (foto Jan Pesta, 2005)



Obr. 11:

Lednice (okres Breclav), zamecky park — sklenik postaveny jako litinova konstrukce s prosklenym plastém
(foto Jan Pesta, 2013)

Obr. 12:

Vysoka (okres Pribram), park — altanek na ostrivku v jezirku. Priklad umélého vodniho dila (rybnicek s os-
triivkem), spojeného s drobnou drevénou stavbou netrvanlivé podstaty (foto Jan Pesta, 2005)
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Sklo nachdzelo uplatnéni v zahradni architektufe nejen na oknech, ale zejména na velkoryse prosklenych sténdach
a stfechach sklenikd, oranZerii a dalSich obdobnych staveb, pozdéji i altankd a pavilond (obr. 11).

Povrchové Upravy stén a kleneb, zejména interiérovych, tvofi vétSinou omitka. V pfipadé zahradni architektury je
omitka k dosazeni poZadovaného efektu ¢asto strukturovana, opatfena natérem, malbou (v¢etné iluzivni) nebo dopl-
né&na kaminky, oblazky ¢i muslickami (grotty). Architektonické detaily i drobné plastiky mohly byt modelovany ve Stuku
nebo se pouzivaly prefabrikaty, at jiz z keramiky, sadry nebo umélého kamene.

Modernim stavebnim materialem, ktery v3ak jiz dnes rovnéZ pravem povazujeme za soucast stavebni historie, parky
a zahrady nevyjimaje, je beton. Betonové, ev. armované Zelezobetonové konstrukce nachazime nejen v inZenyrskych
stavbach (mosty), ale ¢asto i v zahradnich objektech, mnohdy ovem inspirovanych tradi¢nim tvaroslovim, stavebnimi
materialy nebo pfirodou (zabradli imitujici vétvovi, lavicky z neopracovaného dfeva, sloupy jako kmeny stromd apod.).
Neni ndhodou, Ze za jednoho z objevitelG armovaného betonu se povazuje francouzsky zahradnik Joseph Monier
(1823-1906), ktery novy material vyuzival pfi vyrobé odolnych nadob na kvétiny.

Vyznamny podil v ramci park{ a zahrad maji terénni Upravy a vodni dila. Terénni modelace mohly vyuzit jednak pfi-
rozené (pfirodni) jevy — skaly, svahy, zafezy, pfirodni vodni toky a plochy apod., které byly zemnimi pracemi upraveny
do poZadované podoby, vazané na konkrétni slohové obdobi. Celkovy rozsah zemnich praci mohl byt znacny. VyuZival
se zpravidla mistni material (zemina, kdmen —lomovy nebo shirany). Obvykle Slo o nulovou konecnou bilanci zemnich
praci — tzn. vytéZeny material (prohlubné, vodni nadrze, zafezy) se vyuzil opét v misté pro naspy, hraze, ostrivky,
umélé kopce apod. V nékterych pripadech se mohlo vyuZivat i materidlu z demolovanych objektd. Pro specifické casti
(obklady licG hrazi, teras apod.) se mohl vyuzivat i dovaZeny materidl (kamenné kvadry apod.). Povrchy komunikaci
mohly byt rGznorodé dle Gcelu — od prostych povrchové neupravenych pésin nebo stezek pres piskovy nebo Stérkovy
povrch, ploché naslapné kameny, Stétované komunikace az po dlazdéné komunikace (obr. 12).
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KATEGORIE PAMATKOVEHO
HODNOCENi OBJEKTU

Pfi priizkumu jakéhokoli pamatkového celku nebo historického objektu, pamatky zahradniho uméni nevyjimaje, se
bez jednoznacného definovani hodnot nelze obejit. Zejména pro potfeby paméatkové ochrany a cileného zaméfeni dal-
Sich prizkuma je kategorizace dileZita. Vyjadreni pamatkové hodnoty jednotlivych objekti (klasifikace, kategorizace)
miZe byt nékdy vnimano jako problematické az nezadouci. Nutné je upozornit na to, Ze uvedend forma klasifikace
neni v Zadném pfipadé selekci jejich pamatkové hodnoty. Neznamena nezadouci vyfazeni ,méné hodnotnych” sou-
¢asti pamatkového fondu — naopak jde o vyjadreni pozitivni hodnoty, které mize byt vyznamnym argumentem pfi
rozhodovani o dalSim osudu stavby, zejména staveb bez pamatkové ochrany. U pamatek zahradniho uméni je tfeba
zdraznit, Ze i drobné objekty, samy o sobé zafazené do nizsich kategorii, jsou historicky vyznamné v celkovém kon-
textu dané pamatky. Hodnoceni slouzi rovnéz jako nezbytnd orientacni pomticka zejména pfi vypracovani mapovych
materialti. Nemé vazby na legislativni pamatkovou ochranu — tedy Ustfedni seznam nemovitych kulturnich pamatek
(hodnotnd stavba nemusi byt nutné zapsana jako nemovitd kulturni pamatka, naopak zapsana stavba nemusi byt
nutné nejhodnotngjsi). Vystupem hodnoceni viak mize byt podani ndvrhu na prohla3eni kulturni pamatkou hodnot-
ného, dosud nechranéného objektu, nebo naopak podani navrhu na odejmuti ochrany u objektu, ktery byl vyznam-
nym zplisobem degradovan ¢i zcela zanikl.

Jednoznacné objektivni stanoveni pamatkové hodnoty objektd neni z mnoha hledisek mozné. Kromé individudiniho
piistupu zpracovatele se zde promitaji kritéria, podléhajici v case zméné — predevsim tzv. hodnota stafi, dale respekt
k urcitym (zejména mladsim a novodobym) stylovym proudim 19. a 20. stoleti a v neposledni fadé i moznost ,,pfe-
hlédnuti” hodnotného objektu, at jiz omylem ¢i z neznalosti.

Stanovenim kritérii pamatkového hodnoceni se zabyva nékolik metodickych publikaci, z novéjsich pfedevsim pak
Principy pamétkového urbanismu (KUCA, KUCOVA 2005) a déle metodika Pland ochrany (KUCA, KRATOCHVILOVA,
KUCOVA 2012). V piipadé hodnoceni objekt(i v pamatkach zahradniho uméni je nutné zohlednit nejen kvalitu
vybranych solitérnich objekt(i a miru jejich dochovani, respektive naruseni (stavebni objekty, technické objekty —
voda, terén, komunikace, uméleckd dila), ale i miru dochovani, resp. naruseni celkového obrazu zahrady ¢i parku.
V tomto sméru je ale tfeba upozornit na rizika hodnoceni: zejména jeho proménlivost v Case, ktera je ovlivnéna
stavebnimi zasahy, terénnimi Gpravami, zasahy do vegetace, priibéZnou idrzbou nebo naopak zanedbanim udrzby
apod.

Kategorie A+ (objekty individualné
mimoradné pamatkové hodnotné)

Kategorie A+ je vyhrazena pro nejvyznamnéjsi, mimoradné architektonicky, umélecky, technicky ¢i obecné pamatkové
hodnotné objekty. Jedna se o stavby nebo ostatni slozky v pamatkach zahradniho uméni (umélecka dila, vodni dila,
komunikace apod.), které v ramci svého typologického druhu pfedstavuji absolutni Spi¢ku nadregionalniho vyznamu.
Tyto objekty maji zasadni vyznam i pro hodnoceni pamatkovych hodnot zahrady ¢i parku jako celku. Predpoklada
se, ze rozsah degradujicich Uprav dispozice, interiér(i i exteriérd, rudivych zasah( apod. bude v tomto pfipadé jen
minimalni a bude se jednat o zasahy reverzibilni, tzn. umoZiujici navrat k pfedchozimu stavu. Mira autenticity docho-
vanych stavebnich konstrukei i celkové koncepce by méla byt vysokd. Z podstaty vyplyva, Ze kategorie A+ je vybérova
— jednd se o nejcennéjsi z hodnotnych objektd.

Objekty kategorie A+ beze zbytku spliiuji kritéria kulturni pamatky (v pfipadé pamatek zahradniho uméni jsou nej-
Castéji individualné chranény jako soucast areall parkd Ci zahrad, zdmeckych aredlli apod.) (obr. 13, 14, 15, 16).
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Vzorové fotografie kategorie A+

Obr. 13:

Mnichovo Hradisté (okres Mlada Boleslav), zamecky park — pavilon, priklad velmi hodnotné barokni archi-
tektury, hodnotova kategorie A+ (foto Jan Pesta, 2003)

Obr. 14:

Lysa nad Labem (okres Nymburk), zamecky park — schodisté a terasa se socharskou vyzdobou, priklad
barokni umélecké vyzdoby nejvyssi kvality, hodnotové kategorie A+ (foto Jan Pesta, 2003)



Obr. 15;

Vlasim (okres Benesov), zdmecky park — klasicistni most pres Blanici, doklad velmi hodnotného technic-
kého dila, hodnotové kategorie A+ (foto Jan Pesta, 2012)
Obr. 16:

Lednice (okres Breclav), zamecky park — akvadukt, priklad drobného romantického objektu hodnotové
kategorie A+ (foto Jan Pesta, 2013)
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Kategorie A (objekty individualné
pamatkové hodnotné)

Do kategorie A spadaji objekty individuainé pamatkové ¢i architektonicky hodnotné. Pfedpoklada se, Ze stavby nebo
ostatni slozky v pamatkach zahradniho uméni (uméleckd dila, vodni dila, komunikace apod.) kategorie A jsou zacho-
vany bez zasadniho novodobého naruseni; jen vyjime¢né se mize jednat o stavby s vétSim rozsahem zasahd (napf.
do interiér@), ktery nepotlacil pamatkové hodnoty objektu jako celku (napt. hodnotné priceli, celkova kompozice
apod.). V pfipadé objektll v pamatkach zahradniho uméni je nutné pfi hodnoceni sledovat predevsim jejich typo-
logicky kontext, jedinecnost a vyznam pro konkrétni park ¢i zahradu. Objekty kategorie A spliiuji kritéria kulturni
pamatky, i kdyZ (stejné jako v pfipadé kategorie A+) jsou nejcastéji chranény jako soucast areald parkd ¢i zahrad,
zdmeckych aredld apod. (obr. 17, 18, 19, 20, 21).

Vzorové fotografie kategorie A




0Obr. 17:
Zehusice (okres Kutnd Hora), obora — tzv. stard hajenka, priklad hodnotné klasicistni stavby, ¢astecné
pozménéné recentnimi stavebnimi zasahy, v dnesni podobé hodnotova kategorie A (foto Jan Pesta, 2012)

Obr. 18:

Jirny (okres Praha — zdpad), zamecky park — studanka, priklad drobného objektu hodnotové kategorie
A (foto Jan Pesta, 2003)

Obr. 19:

Vlasim (okres Benesov), zamecky park — ocelovy most pres Blanici, hodnotny technicky objekt (foto Jan
Pesta, 2012)

Obr. 20:

Repin (okres Mélnik), zamecky park — brana, drobna architektura hodnotové kategorie A (foto Jan Pesta,
2012)

Obr. 21:

Breznice (okres Pribram), zamecky park — rybniky, vodni dilo hodnotové kategorie A (foto Jan PeSta, 2012)
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Kategorie B (objekty hodnotné z hlediska
celkového kontextu)

Jedna se o stavby nebo ostatni slozky v pamatkach zahradniho uméni (umélecka dila, vodni dila, komunikace apod.)
daleZité v ramci kontextu lokality predevsim svymi exteriéry, hmotou nebo zapojenim do celkové kompozice zahrady
nebo parku. Svym celkovym fesenim pozitivné dopliiuji pamétkové hodnoty lokality, pfestoze samy o sobé nevy-
kazuji takové pamétkové hodnoty, které by je fadily mezi objekty individuainé hodnotné (kategorie A a A+). Mira
novodobych zasahd mlze byt vétsi, avak je reverzibilni a umoZiiuje teoreticky rehabilitaci plivodni architektonické,
technické nebo vytvarné koncepce. Novodobé zasahy neméni celkovou hmotu stavby. Nepfedpoklada se, Ze stavby
kategorie B by mély byt individualné prohlaseny kulturnimi pamatkami, pokud nejsou chranény v rdmci celych arealt
zahrad a parkd (coz miiZe byt vétSina staveb) (obr. 22, 23, 24, 25).

Vzorové fotografie kategorie B

Obr. 22:

Osov (okres Beroun), zamecky park — pivodni zahradni altdan asi z roku 1935, novodobé upraveny
na garaz, priklad objektu hodnotové kategorie B (foto Jan Pesta, 2013)

Obr. 23:

Choltice (okres Pardubice), zamecky park — mostek, pfiklad technického objektu hodnotové kategorie B
(foto Jan Pesta, 2003)

Obr. 24:

Repin (okres Mélnik), zdmecka zahrada — byvald kasna z prelomu 19. a 20. stoleti, priklad okrasného
objektu hodnotové kategorie B (foto Jan Pesta, 2012)

Obr. 25:

Ostrov u Bohdance (okres Kutna Hora), zamecky park — vstupni pilifova brana, priklad objektu hodnotové
kategorie B (foto Jan Pesta, 2005)
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Kategorie C (objekty bez pamatkové
hodnoty, neutralni, nerusici)

Objekty bez individudlni architektonické, umélecké, technické nebo obecné pamatkové hodnoty, ¢asto vyrazné novo-
dobé upravené, avsak v hlavnich rysech nerusici celkovy obraz zahrady nebo parku. MlZe se jednat i o stavby ¢i prvky
druhé poloviny 20. stoleti nebo hmotové nerusici novostavby, anebo objekty situované v takové poloze a situaci, Ze
nejsou v piimém kontaktu s historickym prostfedim parku nebo zahrady, jeho kompozici, hodnotnymi objekty nebo

vnéjsimi pohledovymi kvalitami (obr. 26, 27, 28).

Vzorové fotografie kategorie C

Obr. 26:

Repin (okres Mélnik), zamecka zahrada — kotelna je novodobou stavbou bez pamatkového vyznamu, hmo-
tové vsak v hlavnich rysech nerusici (coZ se neda fici o okolnich stavbdch), priklad objektu hodnotové
kategorie C (foto Jan Pesta, 2014)

Obr. 27:

Vysoka (okres Pribram), park — skulptura je zcela novodobym vytvarnym dilem bez pamatkového vy-
znamu, avsak nerusicim, pfiznivé dopliiujicim prostredi parku, pfiklad objektu hodnotové kategorie C
(foto Jan Pesta, 2014)

Obr. 28:

KarlStejn (okres Chrudim), cestny dviir zamku — vychodni brana je zcela novodobym prvkem, avsak neru-
sSicim, priklad objektu hodnotové kategorie C (foto Jan Pesta, 2014)
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Kategorie D (objekty pamatkové rusivé)

Objekty (stavby, komunikace, dpravy terénu apod.) bez individualni architektonické nebo pamatkové hodnoty, pred-
stavujici v ramci parku nebo zahrady vyraznou hmotovou ¢i architektonickou zavadu. Rusiva je jak zakladni hmota
i architektonické usporadani, tak podoba priceli, stavebnich detaild apod. Nezfidka je rusivé i samo umisténi stavby
v organismu parku nebo zahrady. Bez vyjimky se jedna o stavby druhé poloviny 20. stoleti a novostavby, pficemz ne-
musf jit vzdy o velké objekty (celkové architektonické zavady — D+), ale i o stavby drobné ¢i poddimenzované (lokalni
zavady — D) (obr. 29, 30).

Vzorové fotografie kategorie D

Obr. 29:

Repin (okres Mélnik), zamecka zahrada — dilny, pfiklad objektu hodnotové kategorie D (foto Jan Pesta, 2014)
Obr. 30:

Mala Skala (okres Jablonec nad Nisou), zamecky park — novodoba dlazba pred pricelim zamku, pfiklad
objektu hodnotové kategorie D (foto Jan Pesta, 2014)



Kategorie H (objekty historicky vyznamné)

Jedna se o stavby nebo ostatni slozky v pamatkach zahradniho uméni (zejména umélecka dila, pomniky, pamétni
desky apod.), které jsou vyznamné zejména z historického hlediska (jako mista historickych udalosti, mista pobytu vy-
znamnych osobnosti apod.). Jedna se tedy o typické objekty s tzv. asociativni hodnotou. DileZitd je autenticita formy
objektu. V ramci parkll a zahrad se m0zZe jednat kromé staveb také o mista fixovana néjakym hmotnym artefaktem
(pamétni deska, lavicka, altan), terénnimi objekty a Upravami (kamen, skala) i mista bez jakékoli viditelné hmotné
substance, ddleZita vSak svym historickjm vyznamem (obr. 31).

Vzorové fotografie kategorie H

Obr. 31:

Krasny Dviir (okres Louny), zamecky park — mariansky obrazek na starém dubu (foto Markéta Santriickova,
2015)
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Kategorie O (objekty ostatni)

Objekty bez individudlIni architektonické, umélecké nebo pamétkové hodnoty, obvykle Ucelova zafizeni, z hlediska
charakteru dzemi parku nebo zahrady zcela indiferentni. Jejich existence sama o sobé neni zavadou — bud' proto, Ze
se jedna o stavby skryté, mimo historicky kontext, nebo stavby svym feSenim nerusici (obr. 32, 33).

Vzorova fotografie kategorie O

Obr. 32:

Rozmital pod Tremsinem (okres Pfibram), zamecky park — mostek je zcela novodobym utilitarnim technic-
kym objektem bez paméatkového vyznamu, podradné kvality, avsak nerusicim, priklad objektu hodnotové
kategorie O (foto Jan Pesta, 2014)

Obr. 33:
Breznice (okres Pribram), zamecky park — oploceni v zadni éasti je zcela novodobym utilitarnim objektem
bez pamatkového vyznamu, avsak nerusicim, priklad objektu hodnotové kategorie O (foto Jan Pesta, 2014)
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DRUHY A STUPNE PRUZKUMU
STAVEBNICH, TECHNICKYCH
A UMELECKYCH OBJEKTU

V PAMATKACH ZAHRADNIHO
UMENI

Za prlizkum stavebnich, technickych a uméleckych objektd v pamatkach zahradniho uméni ve smyslu této metodiky
povazujeme formu komplexniho poznani historického stavebniho fondu a dalSich umélych objektl historickych za-
hrad a parkd v3eho druhu (stavby, umélecka dila, vodni dila, Upravy terénu apod.) dle definic v kapitolach 2 a 3, kterd
systematicky zaznamenava a vyhodnocuje viechny objekty dle sledovanych kritérii na vymezeném Uzemi, pfedem
stanovenou metodou a postupem. Sledujeme vyhradné jevy umélé, v ramci této metodiky se nezabyvame pfirodnimi
podminkami parkd a zahrad (pfirodni terén, geologické a ptidni podminky, klima, pfirozeny vodni rezim apod.), vege-
tacni slozkou, ani zakladnimi kompozi¢nimi aspekty.

Préizkumy dle podrobnosti a tematického zaméfeni délime na nékolik druh@ (stupfid): stavebnéhistoricky priizkum,
archeologicky priizkum, stavebné-technicky prizkum, uméleckohistoricky priizkum (rozbor), restauratorsky prizkum.
Pfedmétem této metodiky je v zaméfeni na stavebni, technické a umélecké objekty v pamatkach zahradniho uméni
plosny stavebnéhistoricky prizkum areélu, standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum (SHP) a archeolo-
gicky prizkum.

Smyslem prizkumd viech stupiid je zachytit (textové, fotograficky, kresebné, zdkresem do mapy, planovou dokumen-
taci, prostorovym 3D skenem apod.) pokud mozno viechny objekty zahradni architektury, technicka nebo umélecka
dila, samozfejmé v podrobnosti odpovidajici méfitku prlizkumu a rozsahu zkoumaného dzemi. Vystup miize mit riiz-
norodou podobu (digitalni, tistény), forma map a planové dokumentace mize byt feSena v klasickém kresebném
provedeni nebo digitalné (CAD, GIS). Pfesto je dlileZité, aby vysledny material byl v maximalni mozné mife srovnatelny
a metodicky kompatibilni po obsahové i formalni strance s jinymi prizkumy nejen v pamatkach zahradniho uméni, ale
i priizkumy dal$ich druhti pamétek, a to v rozsahu celé CR, bez ohledu na osobu zpracovatele.

Metodicka vychodiska jednotlivych druh( (stupid) prizkumu stavebnich, technickych a uméleckych objektl v pamat-
kach zahradniho uméni jsou kompatibilnis metodikami a ¢lanky, zabyvajicimi se priizkumy a dokumentaci pamatkového
fondu a kulturniho dédictvi obecné: Plosny prizkum lidové architektury a venkovskych sidel (PESTA 2014); MACEK,
KREJCIRIK 2003 pro plo$ny stavebnéhistoricky priizkum; MACEK 1997, 2001; BERANEK, BERANKOVA, CEVONOVA,
MACEK, PATRNY, ZAHORKA, ZAHRADNIK v tisku pro standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky préizkum (SHP);
Operativni préizkum a dokumentace historickych staveb (BLAHA, JESENSKY, MACEK, RAZIM, SOMMER, VESELY 2005)
pro detailn&jsi a specializované formy prizkum@ nebo operativni prizkumovou dokumentaci.' Uvedené pfistupy je
nutné pfizplisobit objektlim v pamatkach zahradniho uméni, na coZ se bude v dalsim textu tato metodika pfedevsim
soustredit.

10 K priizkumm obecné viz http://www.npu.cz/pro-odborniky/pamatky-a-pamatkova-pece/zakladni-odborne-specializace/prizkumy-pamatek/
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Stavebnéhistoricky prizkum

Stavebnéhistoricky (téz vZité stavebné historicky; stavebné-historicky) priizkum je obecné nastrojem pro komplexni
poznani historického stavebniho fondu. V tradi¢nim pojeti je nejcastéji chapan jako prizkum jednotlivé stavby (nebo
souboru staveb). Takovy prizkum nazyvame jako standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky prizkum. Ve skute¢-
nosti ale stavebnéhistoricky prizkum mdze mit mnohem $irSi pfedmét zajmu, od inventarniho prizkumu pro vétsi
azemni celek, pfes celkovy plosny stavebnéhistoricky priizkum v rozsahu urbanistického celku (v naSem pfipadé celého
zameckého aredlu i s parkem), standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky prizkum (SHP; ev. SSHP), aZ po rlizné
formy priizkuma dilcich, oznacované dle zaméeni jako hloubkovy stavebnéhistoricky priizkum, dil¢i prizkum, opera-
tivni prizkumové dokumentace (OPD) apod.

Z podstaty jsou to pravé jednotlivé stupné stavebnéhistorického priizkumu, s nimiz se v ramci dokumentace staveb-
nich, technickych a uméleckych objektl v pamatkach zahradniho stavitelstvi budeme setkavat nejcastéji. Nutné je
viak rozliSovat, zda termin ,stavebnéhistoricky prlizkum” pouzivame pro oznaceni procesu zkoumani historické archi-
tektury (v celé $ifi chapani tohoto procesu) nebo pro produkt tohoto zkoumani, tedy vysledny elaborat, kodifikovany
metodikou (nej¢astéji standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum).

Plosny stavebnéhistoricky prizkum arealu

Plosné stavebnéhistorické priizkumy (téZ sidelni prizkumy, pasporty)'" v pamatkové praxi jsou zaméfeny prede-
vsim na dokumentaci urbanistickych celkd (nejcastéji mést a vesnic). Pravé diky svému méfitku a mife podrob-
nosti ale vyborné vyhovuiji i pro potieby dokumentace historickych arealG pamatek zahradniho uméni (parky,
zahrady), ackoli v tomto pfipadé byly dosud vyuZivany jen zfidka. V oboru pamatek zahradniho stavitelstvi jsou
plosné priizkumy dosud jen malo rozsitené — Castéji jsou zpracovavany pro Uzemi sidelnich soubord (mést a ves-
nic). Plosny stavebnéhistoricky priizkum aredlu by mél vznikat v zké soucinnosti ¢i navazovat na plosny kom-
pozi¢ni prizkum aredlu pamdtky zahradniho uméni a plosnou evidenci a hodnoceni vegetacnich prvkd v pa-
métkach zahradniho uméni (viz BULIR a kol. 2015). Vysledkem vyie uvedenych priizkumi a hodnoceni by mél
byt plosny priizkum aredlu dané pamétky zahradniho uméni. Mnohé z jiz v minulosti realizovanych priizkumd
sidel ale zachycuji i izemi parkl a zahrad (napt. pro mésto Mnichovo Hradisté). Ackoli se jedna o pomérné fre-
kventovanou formu dokumentace (zejména diky priizkuméim SURPMO), dosud nebyla kodifikovéna metodikou.

Cilem plosného stavebnéhistorického prizkumu je ziskani celkového, avsak pomérné podrobného prehledu
o zahradnich stavbach, umélecké vyzdobé i technickych objektech na tzemi jednoho parku ¢i zahrady. Diky
tomu, Ze pfedmétem zajmu je jedna konkrétni lokalita, Ize postupovat pomérné do velké Grovné podrobnosti,
coz plati i pro ziskavani podklad{ (archivni prameny), srovndvaci studium a v neposledni fadé i pro ziskavani
informaci z dokumentovanych objektd coby hmotného pramene stavebni, umélecké nebo technické povahy.

V terénu provadime dokumentaci a vyhodnoceni véech objektd a jev(i na sledovaném tzemi (nejcastéji v arealu
zahrady ¢i parku) bez vyjimky, v¢etné objektll narusenych, torzalnich, novodobych, recentné zaniklych apod.
(kategorie A aZ 0, viz kapitola 3). Sledujeme tedy jak pozitivni, tak negativni jevy. Priizkum mdZe zahrnovat ne-
jen objekty bezprostfedné souvisejici s pamatkami zahradniho uméni, ale také ostatni objekty na tizemi lokality
(feudalni stavby, sakralni stavby, vefejné stavby), coZ bude patrné bézna praxe (obr. 34).

Plosny stavebnéhistoricky prizkum stavebnich, technickych a uméleckych objektl v parku nebo zahradé je kom-
plexnim materialem velkého rozsahu. Vzhledem k velkému objemu zpracovavanych dat je Zadouci prehledné struk-
turovani elaboratu na jednotlivé kapitoly obecné a katalog objektd, pfipadné v tabulkové ¢i databazové formé.
Vystupem plodného prizkumu je obsahly popis jednotlivych staveb a dalSich objektl (plosnych, linedrnich i bo-
dovych) v ramci jedné pamatky zahradniho uméni — zahrady ¢i parku. Popisy mohou byt uspofadané do podoby
jednoduchych katalogovych (databazovych) listl nebo mohou mit podobu stru¢né textové zpravy. Areal (park,
zahrada) by mél mit dale jiZ v ramci moZnosti detailné a podrobné zpracovany prehled historie a souhmné pamat-
kové hodnoceni, dale celkovy rozbor (kompozi¢ni charakteristika, slohové zafazeni, analyza historického vyvoje
na zakladé kompilace archivnich a hmotnych pramen apod.) a dendrologicky rozbor. Vitané jsou dalsi souvisejici
prlizkumy a rozbory, zejména pfirodovédného charakteru, dale pasporty osvétleni, povrchi, mobiliafe apod.

11V pamatkové praxi se pro plo3ny stavebnéhistoricky prizkum (nejcastéji sidel — mést a vesnic) béZzné pouziva termin ,pasport”.
V krajinafské architektufe se pouziva termin pasport jiném smyslu (pasport zelené). V nasledujicim textu se proto terminu ,pasport”
zamérné vyhybame, aby nedoslo ke zmateni pojma, nadale bude pouZivan termin , plo3ny stavebnéhistoricky prizkum aredlu.



Prilohou by méla byt historicka ikonografie (dostupné starsi mapy, plany, ikonografické prameny a starsi foto-
dokumentace, v¢etné pohlednic), fotodokumentace sou¢asného stavu (zakladni fotografie jak celku, tak jed-
notlivych objektd, vcetné interiér a vybranych detaild) a dale mapova dokumentace v méfitku odpovidajicim
feSenému Gzemi. Mapy mohou mit méfitko 1:500, 1:1000 aZ 1:2500 (podle rozsahu a sloZitosti arealu)
s redlnym plodnym, linedrnim a bodovym zakresem jednotlivych objektd, odpovidajicim jejich skute¢nému pti-
dorysu a poloze (v GIS polygony, linie, body).

Zakladni udaje

® stupen prizkumu: plodny prizkum objektll v parku nebo zahradé (tzn. komplexni stavebnéhistoricky
priizkum a dokumentace veskerého stavebniho fondu, uméleckych a technickych objektl na tizemi parku
nebo zahrady,

® podrobnost: veskera zastavba na Uzemi parku nebo zahrady v plném pldorysném rozsahu, veskeré umé-
lecké objekty, technické objekty (vodni dila, komunikace, terénni Upravy) a dalsi umélé objekty a zasahy,

® zaméreni: stavebnéhistorické vyhodnoceni a pamatkové hodnoceni zastavby, uméleckych, technickych
a dalSich stabilnich umélych objektd.

Metoda zpracovani

Plony stavebnéhistoricky prizkum stavebnich, technickych a uméleckych objektd v arealu parku nebo zahrady
vyZaduje pomémé podrobné znalosti o jednotlivych objektech i o arealu jako celku, ziskané obdobnymi me-
todami, jako pfi standardnim nedestruktivnim stavebnéhistorickém prizkumu (SHP). Jednad se v zasadé o tyto
metody vyzkumu, rozdil je v mife podrobnosti (zaméFeni na vsechny objekty v aredlu v plosném priizkumu x
zaméfeni na jeden objekt v SHP):

® archivni rederse (k parku/zahradé i k jednotlivym objekt(im)

® podrobny terénni priizkum (prohlidka aredlu i jednotlivych objektll), zaméfeny na dokumentaci polohy
objektd, dispozice, vnéjsi podoby, konstrukci a detaill; v pfipadé uméleckych a technickych dél pak speci-
alizovany pohled (uméleckohistoricky rozbor apod.)

® srovndvaci studium, analogie

® piipadné vysledky pfirodnich véd (zejména dendrochronologie apod.)

Archivni rederSe k aredlu zahrady ¢i parku i k jednotlivym objektlim by méla byt zpracovana obdobnym zpUso-

bem jako v pfipadé standardniho stavebnéhistorického priizkumu. Neda se vSak predpokladat, Ze by podrob-

nost mohla doséhnout takové drovné jako pfi standardnim SHP — s ohledem na rozsah prace, dokumentace

a pocet zpracovavanych objektd. V pfipadé parku nebo zahrady je Zadouci mit k dispozici zaékladni tdaje, ty-

kajici se prvni dolozené zminky, zakladnich majetkovych prevod( a pfislusnosti k feudalnim statkGim, stru¢nych

déjin Ustfedniho feudalniho sidla nebo jiné dstredni stavby (cirkevni stavby, lazni, méstského celku apod.), k niz

park nélezi, prehled zakladni topografické, mistopisné a odborné literatury, vénované lokalité, dostupnou histo-

rickou mapovou dokumentaci (mapy panstvi, vojenské mapovani, staré katastralni mapy), planovou dokumen-

taci (plany zahrady ¢i parku a jednotlivych objektd) a ikonografii (historické pohledy, fotografie a pohlednice

celku i jednotlivych staveb).

Terénni priizkum se zpracovava dle moZnosti systematicky nejprve v rozsahu parku ¢i zahrady jako celku a poté
po jednotlivych objektech. Nutné je zaznamenavat veskeré objekty v aredlu, i architektonicky ¢i pamatkové
bezcenné nebo rusivé (adekvatné stru¢nym zaznamem). Optimalini je podrobna prohlidka exteriérd i interiérd
objektu, vyZadujici pfedchozi pfipravu. V pfipadé, Ze k ni nedojde, hrozi moZnost opomenuti vyznamnych sta-
vebnich detaild a jevl v interiéru (klenby, stropy, stavebni detaily, vyzdoba apod.). Na rozdil od béZnych sidel-
nich prizkuma ale dokumentujeme i objekty umélecké vyzdoby parku (sochy, kasny, pamatniky apod.) a rovnéz
technické objekty (vodni dila, komunikace, terénni Upravy apod.) (obr. 35). V pfipadé uméleckych dél se nelze
obejit bez kvalitniho uméleckohistorického rozboru, vyZadujiciho solidni znalosti z oboru dé&jin uméni. V pfipadé
technickych dél pak je Zadouci priizkum doplnit fundovanym rozborem technické podstaty dila.

VyuZiti dendrochronologické metody datovani dfevénych konstrukci Ize povaZovat za doporucené rozsifeni
standardu plo3ného prizkumu. Jeji pouZiti bude zaviset na moznosti ziskani vzorkd z dfevénych konstrukci.
Mnozstvi drobnych staveb zahradniho uméni v3ak jakékoli dfevéné konstrukce postrada nebo jsou nepfistupné.
Pesto je dendrochronologie dnes jiZ nejdilezitéjsi a nejvice vyuzivanou doplitkovou analyzou stavebnéhistoric-
kého prizkumu, ktera jako jedind umozZiiuje prokazatelné a spolehlivé exaktni datovani stavby.

Plony priizkum zahrady ¢i parku midze byt v podstaté komplexnim pohledem na objekty v pamatce zahradniho
uméni. ProtoZe jen malokdy je v silach jediného odbornika realizovat v3echny slozky prlizkum@ na patfi¢né
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drovni, jedna se o prdzkum multidisciplinarni, ktery klade vysoké odborné naroky nejen na jednotlivé zpra-
covatele (archivar ¢i historik, architekt, zahradni architekt, historik uméni, dendrolog, ev. archeolog, stavar,
hydrolog, vodohospodar apod.), ale i na jejich vzajemnou spolupraci a koordinaci.

K metodam dokumentace podrobnéji viz kapitola 5.

Vystup — vysledny elaborat
Elaborat plosného stavebnéhistorického priizkumu parku nebo zahrady by mél obsahovat nasledujici ¢asti:

A. textova cast

titulni list

- titulni list, obsahujici zakladni tdaje k prizkumu (lokalita, nazev aredlu pamatky zahradniho uméni,
zpracovatelé, doba vzniku elaboratu, pfipadné zadavatel a dalsi idaje)

identifikacni udaje

anotace (doporuceno)

identifikacni Udaje pamatky zahradniho uméni (lokalita, kraj, okres, dzemni obvod obce s rozsifenou

plsobnosti, obec, katastralni dzemi, kéd CZ2000, seznam kulturnich paméatek na Gzemi parku nebo

zahrady v¢. rejstfikového ¢isla)

identifikacni Udaje prlizkumu (autor, objednavatel, dlvod pofizeni, datum pofizovani terénni

dokumentace, datum zpracovani)

uvod

« zakladni informace k arealu (poloha, vymezeni hranic, zakladni charakteristika dochovaného stavebniho
fondu, uméleckych dél, vodnich dél, komunikaci, terénnich Gprav)

« okolnosti zpracovani priizkumu (ro¢ni obdobi, moznosti vstupu do objektd, ¢asové podminky apod.)

historie objektd v parku nebo zahradé na podkladé prament
« déjiny parku nebo zahrady (historickd reserSe), zpracované profesionalnim historikem na zakladé
pisemnych, mapovych a ikonografickych pramen(

prameny (seznam pouZitych prameni a informacnich zdroji)
* prameny pisemné

+ mapy, plany, ikonografie

- edice pramend, literatura

rozbor objektti v parku nebo zahradé

situace (poloha objektu v parku nebo zahradg, vztah k okoli, feudalnimu sidlu nebo jinému Ustfednimu
objektu, vztah k urbanistickému celku, terénni a pfirodni podminky)

architektonicky rozbor (zakladni prehled stavebniho fondu parku nebo zahrady, zahrnujici veskerou
zastavbu v¢. novodobé, drobné objekty), vécné formulovany

uméleckohistoricky rozbor uméleckych prvka zahrady (zakladni prehled), vécné formulovany

stavebni a umélecky vyvoj objektt v parku nebo zahradé'?
« vyvoj stavebnich, uméleckych a technickych objektli parku nebo zahrady od potatki po soucasnost
(s ddrazem na hlavni zachované ¢asové vrstvy)

celkové hodnoceni objektii v parku nebo zahradé
- architektonické, uméleckohistorické a pamatkové hodnoceni zastavby v parku nebo zahradé, uméleckych
dél, technickych objektd (datovani, autorstvi, hodnoceni a vyznam apod.)

soupis hodnotnych staveb a objekti

Soupis hodnotnych staveb a objektd (taxativni vycet) — dle jednotlivych kategorii s vysvétlenim:
» Ustfedni objekty a ostatni vjznamné stavby a dominanty

« zahradni stavby, technické a umélecké objekty — kategorie A+ a A

« zahradni stavby, technické a umélecké objekty — kategorie B

+ hodnotné terénni dpravy apod.

soupis zavad™

Soupis architektonicky, urbanisticky a pamatkové rusivych objektd (taxativni vycet):
- architektonicky rusivé objekty — kategorie D

« rusivé zasahy do kompozice arealu

- rusivé terénni zasahy, zpevnéné plochy apod.



doporuceni a smérnice

« doporuceni a smérnice pro dalsi vyvoj objektll v parku nebo zahradé jako celku (doporu¢ené zmény,
doporuceni pro vyuZiti objektd, dopInéni chybéjicich a odstranéni rusivych jevil apod.).

soupis priloh

« seznamy grafickych a mapovych pfiloh, v¢etné citaci.

. ikonografie
Historickd ikonografie a kartografické prameny (staré mapy, plany a obrazova dokumentace, vztahujici se
k objektlim v parku nebo zahradé)." Nutné je vénovat velkou pozornost popistim s fadnou citaci a odkazem
na uloZeni originalu.

. zakladni fotodokumentace
Fotodokumentace soucasného stavu objektd v parku nebo zahradé (zakladni vnéjsi a panoramatické po-
hledy, nejvyznamnéjsi pohledy), pokud moZno bez vegetacniho krytu a s vhodnym nasvicenim — tiSténé
fotografie 13x18cm, rozliseni 300 DPI)." Nutné je vénovat velkou pozornost popisdm.

. katalog objektii

Katalogové (databazové) listy viech objektli (stavebnich, uméleckych, technickych) v feSeném dzemi parku
nebo zahrady. Zaznamy k jednotlivym objektlim je mozné zpracovavat bud'jako souvisly text, lep3i a prehled-
néjsi je ale zpracovani v podobé databazové karty nebo tabulky.

Pfi textovém zapisu, at jiZ ve formé databéze, katalogovych listd, tabulky nebo textové zpravy, je tfeba uva-
dét ke kazdému objektu nasledujici informace:

katalogovy list

umisténi v pamatce zahradniho uméni

identifika¢ni Gidaje objektu (¢islo popisné /¢. p./ nebo Cislo evidencni /¢. e./ je-li pFidéleno, Cislo parcelni,
GPS /WGS 84/ a/nebo kéd IDOB_PG /kéd paGlS/, poloha v ramci aredlu /parku, zahrady/, rejstfikové cislo
Usttedniho seznamu kulturnich pamatek)'®

historie objektu, je-li k dispozici (stru¢ny prehled zjisténych dat k objektu na zakladé bézné dostupnych
archivnich pramen)

zevrubny popis objektu (v pfipadé stavebnich objektd dispozice, konstrukce, priceli, stavebni a femesiné
detaily, vyzdoba; v pfipadé uméleckych dél materidl, kompozice, popis celku a detaill; v pfipadé
technickych objektt strukturovany popis dle potieby konkrétniho objektu; v pfipadé kombinovanych jevi
dle konkrétni potteby)

stavebni, umélecky nebo technicky vyvoj objektu (datovani, vznik, autorstvi, pGvodni podoba, kompozice,
zmény v Case aZ po soucasnost)

hodnoceni objektu (relativni hodnota v ramci arealu, lokality i absolutni hodnota v rdmci regionu,
pamatkového fondu CR apod.); klasifikace pamétkové hodnoty

zakladni prehled komponent (stavebnich, femesinych, vytvarnych apod.) urujicich hodnotu objektu
(vyCet — nelze mit za vycerpavajici; nenahrazuje standardni SHP)

zakladni prehled architektonicky, umélecky a pamatkové rusivych jevi — zavad (nelze mit za vyCerpavajici;
nenahrazuje standardni SHP)

zakladni doporuceni, smérnice pro zachovani, ddrzbu, restaurovani a obnovu objektu, pfipadné
doporuceni k rehabilitaci objektu (nelze mit za vyCerpavajici; nenahrazuje standardni SHP)

autorizace a datovani zaznamu

prilohy katalogového listu

- ikonografie, vztahujici se ke konkrétnimu objektu

- fotodokumentace soucasného stavu konkrétniho objektu — celkové snimky objektu, v pfipadé stavebnich
objektl interiéry a vybrané detaily, v¢etné poskozenych a narusenych mist a zavad

12 Kompozi¢ni priizkum parku bude pfedmétem samostatné metodiky.

13 Na tomto misté jsou sepsany pouze zavady architektonického a pamatkového razu, nikoliv zavady ryze technického razu, jako je
napf. celkové Spatny stav objektd, technickych prvki apod.

14 Prameny k jednotlivym objektlim budou publikovany v katalogové ¢asti priizkumu.

15  Fotografie k jednotlivym objektdm budou publikovany v katalogové ¢asti priizkumu.

16  Kidentifikaci podrobné viz kapitola 5.
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Tab. 1a:

Doporuceny vzor katalogového listu objektu plosného stavebnéhistorického prizkumu zahrady/parku:

KATALOGOVY LIST OBJEKTU
Plosny stavebnéhistoricky priizkum objektu v zahradé/parku

nazev objektu:

UZIVANY NAZEV / 0ZNACENJ OBJEKTU

Cislo popisné /¢. p./
nebo Cislo eviden¢ni
IC. el

cp /e tislo(a) parcelni | ¢islo parcelni

rejstfikové ¢islo

uvede se jen u zapsanych nemovitych

kulturnich pamatek (KP), ostatni stavby uvedou se soufadnice odectené

GPS (WGS84):

USKP: 17
nevyplnéno £mapy
prirdstkové ¢islo (ev. vice pri-
éd IDOB PG identifikator nemovitosti v Integrovaném | ot i rlstkovych bodi v ramci aredlu),
(:a G informacnim systému pamétkové péce — Fsrl',rgs(tpco)"e 10| ktery dopliiuje fadu IDOB_PG
' lisp (paGlS) u objektd, které nemaji
identifikator pridéleny
identifikacni volitelné — vloZena informativni nahle- . .| volitelné — vioZeny informativni
. ) ) zakres do mapy: A
fotografie: dovd fotografie zékres do mapy
poloha: uvede se strucna poloha v ramci pamatky zahradniho uméni, dle svétovych stran, komunikacf,

vefejnych prostor, vodoteci apod.

historie objektu:

popise se historie objektu (strucny prehled zjisténych dat k objektu na zdkladé bézné dostup-
nych pisemnych a obrazovych archivnich pramen()

stru¢ny popis
objektu:

strucna charakteristika objektu — popiSe se situace, dispozice, exteriéry objektu v¢. ndvaznosti
na ostatni objekty v rdmci pamdtky zahradniho uméni (zahrady i parku)

stavebni vyvoj

popise se zakladni prehled stavebniho vyvoje (Casové zafazeni, hlavni stavebni zmény

objektu: a upravy) na zakladé poznatkd z terénu a pfipadné prament archivni povahy
pamatkové [ [ [ . oy « P P
hodnocent uvede se celkové pamdtkové (architektonické, uméleckohistorické) hodnoceni objektu

prehled hodnotnych
jevh a konstrukci:

uvede se zakladni pfehled jevii (stavebnich, femesinych, vytvarnych apod.), urcujicich hodnotu
objektu (vycet — nelze mit za vycerpavajici; nenahrazuje standardni SHP)

prehled architekto-
nicky a pamatkové
rusivych jevi:

uvede se zakladni pfehled architektonicky a pamdtkoveé rusivych jevi — zdvad (nelze mit
za vycCerpavajici; nenahrazuje standardni SHP)

doporuceni, smér-
nice:

zdkladni doporuceni, smérnice pro zachovani, udrZbu a rekonstrukci objektu, pfipadné dopo-
ruceni k rehabilitaci objektu (nelze mit za vycerpavajici; nenahrazuje standardni SHP)

literatura, dokumen-

volitelné se uvede literatura, archivni a jiné prameny k objektu

tace apod.
autorizace: autor, datum zpracovani, datum aktualizace udajd
ofilohy: fotodokumentace soucasného stavu objektu — celkové snimky objektu, interiéry a vybrané

stavebni detaily, vybrand historicka ikonografie




Tab. 1b:

Doporuceny vyplnény vzor katalogového listu objektu plosného stavebnéhistorického prizkumu

zahrady/parku:

KATALOGOVY LIST OBJEKTU — strana 1
Plosny stavebnéhistoricky priizkum objektu v zameckém parku BAVORICE U STRAKONIC

nazev objektu:

GLORIET

Cislo popisné /¢.p./
nebo Cislo evidencni
IEel:

Lislo(a) parcelni | st. 78

rejstiikové Cislo
USKP:

49°11'38.616"N;

32460/3-4266 (soucast arealu) 13°47'53.478"E

GPS (WGS84):

kéd IDOB_PG ~ pfirlistkové Cislo |

(paGl9): ISPP (PC):

identifikacni . .

fotografie: A zékres do mapy:

poloha: V jihozapadni ¢asti zameckého parku, vestavény do zapadni ohradni zdi.

historie objektu:

Objekt je poprvé dolozen na mapé stabilniho katastru z roku 1837 a je zfetelné zachycen jiz
na jedné z prvnich vedut Bavofic z 30. let 19. stoleti. Popis z roku 1833 stavbu nezmiriuje,
avsak dle tdaji z roku 1872 jiZ existovala. Podrobnéjsi zprava je obsazena v popisu z roku 1842
se uvadi nasledujici: ,Zahradni domek v parku v Bavoricich je postaveny z kamene na vapno
ve tvaru Sestithelniku (sic!), jedno patro vysoky, v priméru 3 sahy, kryty Sindelovou stfechou.
Obsahuje v pfizemi klenuty prostor, ktery slouZi pro sadbu; ze zahrady vede predloZené scho-
disté s kamennymi stupni do horniho podlazi, v ném se nachazi zahradni saldn opatreny rako-
sovym stropem a cihelnou dlazbou. Budova je v pouZitelném stavu.” Popis z roku 1877 uvadi:
,Gloriet se sadbovym sklepem v zdmeckém parku. Postaven pfi zapadni ohradni zdi parku,
z pevného materidlu, dvé podlaZi vysoky, pod véZovitou Spicatou sindelovou stfechou, zaloZen
ve tvaru pravidelného osmithelniku, s volné zaloZenym pfistupovym schodistém do horniho
podlaZi se zdénym parapetem, opatienym kamennymi stupni, obsahuje tento stavebni objekt
— zaloZeny jako Bellevue — ve svém spodnim podlaZi, z¢asti zapusténém do terénu, klenuty
sadbovy sklep a nahore salén s rdkosovym stropem a cihelnou dlaZbou. Pramér polygonu ob-
nasi 3°1°0" = 4,00 metrd. Kromé ¢astecné silné dozilé Sindelové krytiny je jinak stavebni stav

této budovy dobry.”

17  Vidy je tfeba udéavat soufadnicovy systém, ve kterém jsou soufadnice naméfeny — bud’ WGS 84 (napfiklad: 50°36'51.475"N, 14°51'41.748"E);
nebo S-JTSK (napitklad: X -829 840, Y -992 477).
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KATALOGOVY LIST OBJEKTU — strana 2
Plogny stavebnéhistoricky priizkum objektu v zameckém parku BAVORICE U STRAKONIC

stru¢ny popis
objektu:

Objekt glorietu je dnes v torzalnim stavu. V&Zovita patrova stavba na osmibokém plidorysu je
zapojena do ohradni zdi parku.

Interiéry: V pfizemi je jedind prostora, v patfe byla také jedina prostora, pfistupna po samo-
statném schodisti zvendi. Drobnd prostora na osmibokém pGdorysu v pfizemi méa obvodovou
zed'z cihelného zdiva, pdvodné omitanou. Vstupni otvor bez vypIné je na jizni strané, na se-
verozapadé a severovychodé jsou zbytky patrné okennich otvord. Na jihovychodni strané (pod
schodistém) je drobna nika, zaklenuta konchou. Mistnost méla pdvodné osmibokou klasterni
cihelnou klenbu. Klenba se ve stfedni ¢asti zfitila, zistaly zachované jen nabéhy.

Drobna prostora na osmibokém pddorysu v patfe véze glorietu ma obvodové stény ze smiSe-
ného zdiva, pdvodné omitané. Vstupni otvor bez vypIné& byl na jihovychodni strané. Na ostat-
nich stranach byly okenni otvory v nikach se Sikmymi $paletami a segmentovymi zaklenky (okna
se nedochovala). Druhotné byly do oken na severozapadni, severovychodni a vychodni strané
vloZeny zazdivky (zlistaly zachovany mélké niky se Sikmymi $paletami a segmentovym zaklenky)
a na jihozapadni strané kominové téleso. Ostatni okna byla zmensena ve $paletach subtilnimi
plentami. Mistnost méla rovny strop s plochym omitanym podhledem, lemovany po obvodu
odsazenym fabionem. Dochoval se fragment fabionové fimsy s plastickym vlysem v podobé
vejcovce.

Exteriéry: Stavba ma podobu osmiboké véZe navenek z kamenného, resp. smiSeného zdiva.
Pfizemi bylo prolomeno na jizni strané vstupnimi dvefmi, na severozapadé a severovychodé
byla okna. Fasady byly omitané, na naroZich byla provedena kvadrova bosaz. Na jihovychodni
strané byla ke glorietu pfedsazena zdéna rampa s pfistupovym schodistém, vyzdéna z cihel. Je
patrné s télesem véZe konstruk¢né svazana. Patro je oddélené profilovanou fimsickou a dale
priibéZnou parapetni fimsou. Az po Urovei parapetni fimsy dosahovala ndroZni kvadrova
bosaz, dale vzhlru byly na naroZich jen lizénové pasy. Okna méla prosté pasové Sambrany.
Druhotné byly do oken na severozapadni, severovychodni a vychodni strané vloZeny zazdivky.
Licova strana zazdivek byla pojednana jako malovana iluzivni Sestitabulkova okna. Stavba byla
zakoncena z cihel vysazenou profilovanou fimsou.

Na jihovychodnim naroZi je patrna starsi vrstva omitky, s malovanym Sedym pasem.

stavebni vjvoj
objektu:

Stavbu neumime presnéji datovat. Obdobné vyhlidkové romantické pavilony se objevuji v par-
cich vétsinou aZ s nastupem 19. stoleti — klasicismu a zejména romantismu, i kdyZ ojedinéle se
stavély jiz v barokni dobé. Podoba glorietu s tim neni v rozporu, miZe byt tedy klasicistni (teo-
reticky i starsi). Poprvé je stavba doloZena na mapé stabilniho katastru z roku 1837 (neni oviem
vybarvena), popis z roku 1833 ji nezmifiuje (coZ ovSem nic nemusi znamenat, popis z roku 1872
uvadi, Ze stavba existovala jiz roku 1833, tehdejsi popis ji vSak ignoroval). Podrobnéjsi zprava
je obsazena v popisu z roku 1842. Z informace o tom, Ze budova je v pouzitelném stavu, oviem
vyplyva, Ze tehdy jiz musela néjakou dobu existovat.

Do ohradni zdi parku, kterou ramcové datujeme do barokniho obdobi, byl gloriet patrné viozen
druhotné. Pfizemi stavby na osmibokém ptidorysu bylo klenuté neckovou klasterni klenbou.
Podle popisti z roku 1842 a 1872 bylo vyuZivano jako sadbovy sklep. Plochostropé patro, pfi-
stupné venkovnim predloZzenym schodistém, bylo na viechny strany otevfeno okny a slouZilo
jako vyhlidka (,Bellevue). Dominantni stavba byla kryta vysokou jehlancovou Sindelovou stfe-
chou. Z tohoto diivodu je zietelné zachycena jiz na jedné z prvnich vedut Bavofic z doby prvni
poloviny 19. stoleti.

Pozdéjsi vyvoj prinesl tpravu horni mistnosti pro dlouhodobéjsi pobyt — zazdéni nékterych oken
(na fasadé byla namalovéna iluzivni vyzdoba) a vlozeni kominového sopouchu do jednoho
okna. Ramcové k tomu mohlo dojit nékdy ve druhé poloviné 19. stoleti. Ve druhé poloviné 20.
stoleti gloriet pfisel vlivem zanedbané ddrzby o stfechu i klenbu v pfizem.

pamatkové
hodnoceni:

Objekt glorietu je dnes v torzalnim stavu. Jinak je hodnotnou soucasti zameckého parku, svou
hodnotou se fadi k vyznamnym objektlim svého druhu v jihoCeském regionu.

prehled hodnotnych
jevh a konstrukci:

Celkova podoba stavby, obvodové stény, zbytky povrchovych tprav, torzo klenby.

prehled architekto-
nicky a pamatkové
rusivych jevi:

Torzalni stav.




KATALOGOVY LIST OBJEKTU — strana 3
Plo$ny stavebnéhistoricky prizkum objektu v zameckém parku BAVORICE U STRAKONIC

Objekt je urcen k pamatkové ochrané. Pokud to bude vyhledové mozné, doporucuji obnoveni

doporuceni, smé- alesponi vnéjsi podoby glorietu dle ikonografickych pramend. Do té doby je nutné stav progre-

nice: SIAREE .
sivné chatrajici zficeniny stabilizovat a konzervovat.
literatura,
dokumentace apod.
autorizace: Ing. arch. Jan Pesta, 2007
prilohy:

Celkovy pohled od jihovychodu Celkovy pohled od severovychodu
(foto Jan Pesta, 2007) (foto Jan Pesta, 2007)
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KATALOGOVY LIST OBJEKTU — strana 4
Plogny stavebnéhistoricky priizkum objektu v zameckém parku BAVORICE U STRAKONIC

e

Interiér patra (foto Jan Pesta, 2007)




KATALOGOVY LIST OBJEKTU — strana 5
Plo$ny stavebnéhistoricky priizkum objektu v zameckém parku BAVORICE U STRAKONIC

Historické vyobrazeni zamku v Bavoficich od severozapadu, v popredi ohradni zed’
parku s véZovym glorietem, kolem 1830 (archiv NM)

Historické vyobrazeni zamku v Bavoficich od severovychodu (z parku), vpravo véZovy
gloriet, kolem 1830 (archiv NM)
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KATALOGOVY LIST OBJEKTU — strana 6
Plosny stavebnéhistoricky priizkum objektu v zameckém parku BAVORICE U STRAKONIC

- L - W

Historicky snimek glorietu od jihozapadu, asi kolem
1910 (soukromy archiv rodiny Dlauhoweskych)

Situace aredlu zamku v Bavoficich na mapé cisarského otisku stabilniho katastru
z roku 1837 (©UAZK)




Obr. 34:

Petrohrad (okres Louny), zamecky park — kaplicka Panny Marie Lourdské postavena na pamét padlym
v prvni svétové valce. PFiklad sakraini stavby druhotné dopinéné do zameckého parku (foto Markéta San-
trickova, 2013)

Obr. 35:

Krasny Dviir (okres Louny), zamecky park — parkova cesta a uméle trasované koryto vodniho toku. Priklad
technickych objektii v zameckém parku (foto Markéta Santriickovd, 2009)
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E. mapova dokumentace

Mapové pfilohy pro potfeby plosného stavebnéhistorického prizkumu objektl v parku nebo zahradé se
vyhotovi v méfitku 1:500, 1: 1000 nebo 1:2500; v pfipadé plosné velkych lokalit (s malou hustotou jed-
notlivych objektd — obory apod.) pak vyjime¢né i v méfitku 1:5000. Podrobnost je nutné volit tak, aby zakres
umoznil bezpecné rozliseni i drobnych staveb a objektl alespofi bodovym symbolem nebo znackou. Zékla-
dem jsou dvé tematické mapy s obsahem, vyznamové odpovidajicim plandm standardniho stavebnéhistoric-
kého prlizkumu: jedna se o mapu stavebnéhistorického vyhodnoceni objektl v parku nebo zahradé a mapu
architektonického a pamatkového hodnoceni objektli v parku nebo zahradé. Doporucené je dale zafazeni
,Slepé” mapy soucasného stavu; dale Ize zafadit dle potfeby i dalsi tematické mapy.

Nasledujici seznam ukazuje prehled povinnych, doporucenych a dalsich moznych tematickych map slouzi-
cich jako pfilohy k plosnému stavebnéhistorickému prizkumu stavebnich, technickych a uméleckych objektl
v parku nebo zahradé. Tu¢né jsou vyznaceny povinné mapy, kurzivou volitelné, ostatni jsou doporucené.

0. mapa soucasného stavu objektd v parku nebo zahradé 1:500, 1:1000 aZ 1:2500; vyjimecné
1:5000 (,slepd”; doporuceno). Mapa je analogii ,slepého” vykresu stavajiciho stavu ve standardnim
SHP; jednd se o podkladovou mapu s vyznacenim parcelnich Cisel (ev. dle potfeby popisnych, resp.
evidencnich cisel) nejcastéji na podkladé adekvatné zvétsené katastralni mapy (mapa ¢. 0).

1. mapa stavebnéhistorického vyhodnoceni objekti v parku nebo zahradé 1:500, 1:1000 az
1:2500; vyjimecné az 1:5000 s barevnou nebo ¢ernobilou legendou. Mapa je analogii vy-
kresu ,vyhodnoceni stavebniho vyvoje” dle standardniho nedestruktivniho SHP."® Barevna
schémata se pouzivaji ve zjednodusené podobé, nejcastéji plosné jedinou barvou pro cely
objekt dle dominujici stavebni etapy (mapa ¢. 1a, mapa €. 1b).

2.  mapa architektonického a pamatkového hodnoceni objektl v parku nebo zahradé 1:500,
1:1000 az 1:2500; vyjimecné az 1:5000 s barevnou nebo cernobilou legendou. Mapa je
analogii vykresu ,hodnoceni objektu” dle standardniho SHP, s mirné modifikovanou legen-
dou (mapa €. 2a, mapa ¢. 2b)."

3. mapa souhrnného pamdtkového hodnoceni objektd v parku nebo zahradé 1:500, 1:1000 aZ
1:2500; vyjimecné 1:5000 s barevnou legendou (volitelné — v odivodnénych pripadech miZe na-
hradit mapu ¢. 2) (mapa ¢. 3/

4. mapa pamatkové ochrany v méfitku 1:500, 1:1000 az 1:2 500; vyjimecné 1:5000 s barevnou le-
gendou (volitelné) (mapa ¢. 4)

5. tzv. legislativni mapa parku nebo zahrady a objektt 1: 1000 aZ 1: 2500; vyjimecné 1: 5000 s barevnou
legendou (volitelné) (mapa ¢. 5!

6.  alternativné dalsi tematické mapy (vysledky dalsich specializovanych pizkuma)

Kromé celkovych map je mozné vyuZit nahledovy vyfez mapy pro konkrétni objekt, zafazeny pfimo do karty
objektu nebo do tabulky.

Dle legendy pro stavebnéhistoricky priizkum (MACEK 1997, 2001; BERANEK a kol. v tisku).

Tamtéz.

Podle: KUCA, K., KUCOVA , V. (2000): Principy pamatkového urbanismu. Praha. Pozdji modifikovano. Metodika k pléniim ochrany (KUCA,
KRATOCHVILOVA, KUCOVA 2012: Plany ochrany Pamatkovjch rezervaci a pamatkovjch zén. Praha) publikovand online na webu MKCR
hodnotici vykres (tzv. vykres 0 — pamatkové hodnoceni) nezahrnuje, presto jej povazujeme za vypovidajici a pro hodnoceni parku/zahrady
uzitecny.

Pouzivana metoda A. Vo3ahlika.



Priloha — mapa ¢. 0:
Vzorova mapa soucasného stavu objekti v parku/zahradé (,slepy” vykres plosného stavebnéhistorického
prizkumu) 1: 1000

57



58

Doporucena zékladni legenda mapy plosného stavebnéhistorického vyhodnoceni objekti v arealu parku
nebo zahrady (mapa ¢. 1a a 1b): %

objekty prostory, plochy?

barevng cernobilabarevna cernobila
plosnd rastrovd plosnd rastrova
legenda legenda legenda legenda

- - romanské obdobi

- m - I:l gotika

BEE e

- El El baroko

- - D prvni polovina 19. stoleti (klasicismus)

;2;1 ‘ | [ ‘ druhd polovina 19. stoleti (eklekticismus, historismy)

| [ ‘ prvni polovina 20. stoleti (koncepcni stavebni etapy do roku 1945 — secese,
moderna, obdobi -ism{)?

| [ ‘ novodobé stavby po roce 1945 (vyjimecné 1950)

E—:-:—j o _]| vodni plochy

Dopliikovd legenda mapy plosného stavebnéhistorického vyhodnoceni objekti v aredlu parku nebo
zahrady k typu objektii: *

- stavebni objekty — realny zakres do mapy (barva dle pfislusného obdobi — zde na pfikladu barokni stavby;

v GIS polygony)

E liniové objekty (napf. ohradni zdi, brany apod.; v GIS liniové objekty)

1 drobna architektura, umélecka dila, drobné sakralni objekty (sochy, milniky, sloupy, kfize apod.; v GIS bo-

b dové objekty)

IIl sklepy (je-li tfeba je odlidit od stavby samotné, ev. samostatné sklepy a podzemni prostory; v GIS bodové
objekty)

D stavebni objekty zanikajici a torzalni (zficeniny)

stavebni objekty recentné? zaniklé (relikty, ev. zaniklé beze stop, zjiSténé archeologicky nebo diky ikono-

grafickym pramendm)

E hranice feeného uzemi #



Dopliikova legenda mapy plosného stavebnéhistorického vyhodnoceni objekti v aredlu parku nebo
zahrady k vyjadreni vrstevnatosti stavebni struktury:

pfevazné homogenni stavebni podstata (zde napf. stavba barokni)

dvé dominujici stavebni etapy v jediném objektu vertikalné nad sebou (zde napt. pfizemi barokni / patro
20. stoleti)

sloZitéj3i stavebni vyvoj, pokud jej povaZzujeme za nutné schematicky vyjadfit (zde napf. jadro barokni,
lokaIni dpravy klasicistni a ve 20. stoleti); v GIS se zna¢i dopliikovymi symboly

dvé dominujici stavebni etapy (zde napt. jadro barokni, pfestavba klasicistni); v GIS se znaci doplikovymi
symboly

Uprava priceli (zde napf. stavebni podstata barokni, priceli klasicistni)

REENE

Vyhodnoceni objektli v pamatkach zahradniho uméni mé fadu specifik, vyZadujicich ¢asto operativni dopInéni po-
uzivané klasické legendy. V takovém pfipadé bude nezbytné, aby veskeré modifikace byly obsaZeny v prehledné
souhrnné legendeg.

22 Vychazi z metodiky Standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum (MACEK 1997, 2001). V sou¢asné dobé se pfipravuje nova podoba
metodiky (BERANEK a kol. v tisku). Barevnost je zaZita a vyuZiv se jiz fadu desetileti v prostred stavebn&historickych préizkumi u nés.

23 Vyznamné uméle upravené plosné jevy (terénni pravy, komunikace, vodni plochy apod.). V pfipadé vodnich ploch je Zadouci doplnit rastrem
(vodorovna 3rafura).

24 Klasicka metoda SHP prozatim prvni a druhou polovinu 20. stoleti nerozliSuje.

25 Barva se udava dle konkrétniho slohového obdobi.

26  Zanikovy horizont cca po roce 1945.

27  Tj. hranice pamatky zahradniho uméni.

28  Barva se udava dle konkrétniho slohového obdobi.
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Priloha — mapa ¢. 1a:
Vzorova mapa plosného stavebnéhistorického vyhodnoceni objekti v parku nebo zahradé (plosného
stavebnéhistorického prizkumu) 1: 1000, barevna verze



Priloha — mapa ¢. 1b:

Vzorova mapa plosného stavebnéhistorického vyhodnoceni objektii v parku nebo zahradé (plosného

stavebnéhistorického prizkumu) 1: 1000, cernobila verze
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Doporucena zékladni legenda mapy architektonického a pamatkového hodnoceni objektii v parku nebo
zahradé (mapa ¢. 2a a 2b):

objekty prostory, plochy?

barevna cernobila barevna ¢ernobila
plosnd rastrova plosna rastrova
legenda legenda legenda legenda

- - ‘ ‘ objekty / prostory nejhodnotnéjsi, urCujici pamétkové hodnoty lokality (kategorie
% A+)
E E I:l @ objekty / prostory hodnotné, dotvarejici pamatkové hodnoty lokality (kategorie A)
. objekty hodnotné z hlediska celkového kontextu, dotvafejici pamatkové hodnoty
7 A neznacise okality

| | | | ‘ ‘ ‘ ‘ objekty / prostory architektonicky a pamatkové neutralni (kategorie C nebo 0)
| | D<| ‘ ‘ ‘>< >{ objekty / prostory rusivé — lokéIni zévady (kategorie D)
%’ M ‘ X ‘ ‘X >( objekty / prostory rusivé — komplexni zavady (kategorie D+)

%?ﬁﬁ objekty recentné (od roku 1945) zaniklé, doporucené k obnové
[ vodni plochy

Doplrikova legenda mapy architektonického a pamatkového hodnoceni objektii v parku nebo zahradé
k podobé priiceli:
Znaci se jako ¢ara pred préicelim.

- - hodnotné praceli (na prikladu hodnotného objektu) — silna ¢ara pred priicelim

- ! préiceli narusené (zde napf. hodnotny objekt) — silna ¢ara pred pricelim

- - préiceli doporucené k obnové a rehabilitaci (zde napf. hodnotny objekt) — silnd ¢ara pred pricelim

29  Vyznamné uméle upravené plosné jevy (terénni tpravy, komunikace, vodni plochy apod.). V pipadé vodnich ploch je Zadouci doplnit rastrem
(vodorovna 3rafura).



Doplrikova legenda mapy architektonického a pamatkového hodnoceni objektii v parku nebo zahradé
k typdm objektd:

HREY

r=1
1
1
Lad

E

stavebni objekty — reaIny zakres do mapy (barva a Srafura dle pfislusného hodnoceni — zde na prikladé
hodnotného objektu kategorie A)

liniové objekty (napf. ohradni zdi, brany apod.; v GIS liniové objekty)

drobnd architektury a umélecka dila (sochy, milniky, sloupy, kiiZe apod.; v GIS bodové objekty)

sklepy (je-li tfeba je odlisit od stavby samotné, ev. samostatné sklepy a podzemni prostory;
v GIS bodové objekty)

stavebni objekty zanikajici a torzalni (zficeniny)

stavebni objekty recentné zaniklé (relikty, ev. zaniklé beze stop, zjisténé archeologicky nebo diky ikono-
grafickym pramendm)

hranice feSeného tzemi

Doplrikova legenda mapy architektonického a pamatkového hodnoceni objektii v parku nebo zahradé
k vyjadreni vrstevnatosti stavebni struktury:

PouZivé se vyjime¢nych pfipadech (je Zddouci maximalné omezit — napf. pokud je nutné rozlisit historickou hodnotnou
Cast objektu a novodobou rusivou pfistavbu). Pravidla jsou stejna jako v pfipadé mapy plosného stavebnéhistorického
vyhodnoceni objektd v parku nebo zahradé (viz vy3e).

H0NE

prevazné homogenni stavebni podstata (zde napf. stavba hodnotna kategorie A)

dvé dominujici hodnotové vlastnosti v jediném objektu vertikalné nad sebou (zde napf. pfizemi hodnotné
kategorie A+ / patro rusivé kategorie D)

sloZitéjsi hodnotova struktura, pokud jej povaZujeme za nutné schematicky vyjadfit; v GIS se znaci
dopliikovymi symboly

dvé dominujici hodnotové vlastnosti, pokud jej povazujeme za nutné schematicky vyjadfit; v GIS se znaci
dopliikovymi symboly
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Priloha — mapa . 2a:

Vzorova mapa architektonického a pamdtkového vyhodnoceni objektii v parku nebo zahradé (plosného

stavebnéhistorického prizkumu) 1: 1000 — barevna verze
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Priloha — mapa ¢. 2b:
Vzorova mapa architektonického a pamatkového vyhodnoceni objekti v parku nebo zahradé (plosného
stavebnéhistorického prizkumu) 1: 1000 — cernobila verze
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Doporucena legenda mapy souhrnného pamatkového hodnoceni objektii v parku nebo zahradé
(mapa . 3):*

prostory,
objekty plochy*'

- | objekty — prostory mimofadné architektonicky cenné (kategorie A+)

- |:’ objekty — prostory architektonicky cenné (kategorie A)
- E objekty — prostory urbanisticky cenné (kategorie B)

- | objekty — prostory bez pamatkové hodnoty, hmotové nerusici (kategorie C)

- |:’ objekty — prostory hmotové rusivé (kategorie D)

|:’ l:\ objekty — prostory podfadné, z hlediska charakteru tzemi indiferentni (kategorie 0)
D stavebni dominanta (oramovani ptidorysu)

vodni plochy
E hranice feSeného tzemi

30  Podle: KUCA, K., KUCOVA, V. (2000): Principy pamatkového urbanismu. Praha. Pozd&ji modifikovano.
31 Vyznamné uméle upravené plo3né prvky (terénni ipravy, komunikace, vodni plochy apod. V piipadé vodnich ploch je Zddouci doplnit rastrem
(vodorovna Srafura).



Priloha — mapa ¢. 3:

Vzorova mapa souhrnného pamdatkového hodnoceni objekti v parku nebo zahradé (plosného stavebné-

historického priizkumu) 1: 1000
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Doporucena legenda mapy paméatkové ochrany (mapa ¢. 4):

arealy arealy
objekty (plochy) (hranice)*

D narodni kulturni pamatky
D nemovité kulturni pamatky

objekty navrZzené k prohlaseni za nemovitou kulturni pamatku (= probiha legislativni
proces)

| | objekty doporucené ke zpracovani navrhu na prohlaseni za nemovitou kulturni
pamatku (= doporucené k ochrané)

ml
ANjiE

LA

vodni plochy

hranice feseného tzemi

M

V praxi dnes existuji také dal3i varianty mapy paméatkové ochrany s odlidnou barevnou a grafickou legendou.® Jejich
nevyhodou je to, Ze neznadi stavby v procesu navrhu za nemovitou kulturni pamatku a objekty doporucené k prohla-
Seni za KP. Zde uvedena legenda se pfidrzuje starsi varianty tzv. pland zasad pamatkové ochrany. V od(ivodnénych
pfipadech je moZné poufZit i jinou variantu mapy pamatkové ochrany.

32 Znadise hranice (obrys) rozsah kulturni pamatky (narodni kulturni pamatky), vlastni plocha Srafurou bez ohraniceni.
33 Napf. KUCA, K., KRATOCHVILOVA, I, KUCOVA, V. (2012): Plany ochrany Pamétkovych rezervaci a pamétkovych zén. Praha;
publikovano online na webu MKCR; vykres ¢. 1.



Priloha — mapa ¢. 4:
Vzorova mapa pamatkové ochrany parku (plosného stavebnéhistorického priizkumu) 1: 1000
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Doporucena legenda tzv. legislativni mapy parku nebo zahrady, odvozené z legendy pouZivané pro pamat-
kové zony (mapa . 5):

prostory,
objekty plochy

- E??A narodni kulturni pamatky
- Z nemovité kulturni pamatky — plochy (aredly)

objekty doporucené k prohlaseni za kulturni pamatku (tradi¢né se znaci dopliikovym symbolem —
teckou; v GIS se znaci hustou Srafurou)

ostatni hodnotné (tradicni) objekty

[
i

NMNN EORERCN

objekty neutralni

objekty pamatkové, architektonicky a urbanisticky rusivé

Uzemi A" pamatkové rezervace / zény — Gzemi ur¢ujici hodnoty dzemi (nékdy se odstinem rozliduji
urbanistické bloky a nezastavéné — volné prostory)

Uzemi ,B" pamatkové rezervace / zény — tzemi dotvafejici hodnoty izemi (nékdy se odstinem roz-
liSuji urbanistické bloky a nezastavéné — volné prostory)

Uzemi ,C" pamatkové rezervace / zony — tzemi dopliiujici hodnoty Uzemi (nékdy se odstinem rozli-
Suji urbanistické bloky a nezastavéné — volné prostory)

vodni plochy

kompozi¢ni soubory urcujici hodnoty tzemi
kompozi¢ni soubory dotvéfejici hodnoty tzemi
kompozictni osy, prihledy

hranice chranéného tzemi

o® hranice feeného tUzemi

Doplrikova legenda k typtim objektu:
liniové objekty (napf. ohradni zdi, brany apod.)
drobna architektury a umélecka dila (sochy, milniky, sloupy, kfiZe apod.)

sklepy (je-li tfeba je odlisit od stavby samotné, ev. samostatné sklepy a podzemni prostory)

RIED;

14 stavebni objekty zanikajici a torzalni (zficeniny); stavebni objekty zaniklé

Tzv. ,Vo3ahlikova legenda” (nazvana podle ing. arch. A. Vo3ahlika, tvirce koncepce plosné ochrany mést formou
pamatkovych zén) pro tzv. ,legislativni mapy” kombinuje pravni stav ochrany a hodnoceni, coz je ji také nejvice vy-
tykano. Nedostatky jsou ziejmé. V praxi to znamend, Ze zd(irazfiuje stavby chranéné bez ohledu na jejich skute¢nou
pamatkovou hodnotu a sou¢asné ukazuje hodnoceni tizemi bez ohledu na pravni ochranu. U drobnych a liniovych
objektli se nerozliuje stav ochrany (ohradni zed bude znacena modrou linii at je kulturni pamatkou nebo jenom
hodnotnym objektem). Na druhou stranu umoZiiuje velmi jednoduché a prehledné zaznamenani hodnot konkrétniho
parku nebo zahrady, které v naprosté vétsiné pfipad(i obsahové vyhovuje. Tato mapova legenda se v pamatkové praxi
béZné pouZiva (a v budoucnosti bude nadale pouZzivat) pro Gzemi pamatkovych rezervaci a zon (zejména méstskych),
na jejichZ Gzemi se mnohé z vjznamnych parkil nachazeji (napt. zdmecké parky Breznice, Cesky Krumlov, HoleSov,
Hradec nad Moravici, Jaroméfice nad Rokytnou, Mnichovo Hradisté, Valtice a mnohé dal3i; lazeriské parky Frantiskovy
Lazné, Karlovy Vary, Luhacovice, Maridnské Lazné, Podébrady; méstské parky Brno, Hradec Kralové, Praha apod.).
Navic tzv. ,legislativni mapy” jsou pro fadu lokalit p¥istupné napf. pfes rozhrani MIS internetového portalu NPU. Pro
parky a zahrady mimo plo3né chranéna Uzemi je vyuZiti legislativnich map méné praktické, principialné neni viak
vylouceno.



Priloha — mapa ¢. 5:

Vzorova mapa tzv. legislativni mapy parku nebo zahrady (plosného stavebnéhistorického prizkumu)
1:1000
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Samostatnou redukovanou variantou plosného prizkumu, uplatiiovanou ve specifickych pfipadech, je tzv. pamatkovy
priizkum (PloSny pamatkovy priizkum zédmeckého parku nebo zahrady). Takovym pfipadem méZe byt napf. vyhod-
noceni parku nebo zahrady pro potfeby plosné ochrany (ndvrh pamatkové zény), navrhu pamatkové ochrany arealu
(prohlaseni za nemovitou kulturni pamatku), ev. pro zpracovani specializovanych dokument pamatkové péce — ze-
jména tzv. pland ochrany.

Pamatkovy prlizkum se omezuje na hodnotové vlastnosti objektd, nikoli na jejich stafi, stavebni vyvoj a dal3i vlastnosti
sledované pfi stavebn&historickém priizkumu. Z toho vyplyva i omezeny rozsah mapovych pfiloh — obvykle se vyuZzije
jedind mapa pamatkového hodnoceni.

Standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky
prizkum (SHP; SSHP)

Standardni nedestruktivni stavebnéhistorické priizkumy (téZ SHP, SSHP) v pamatkové praxi jsou zaméreny
na dokumentaci konkrétnich budov nebo jejich soubord. V praxi dokumentace v parcich a zahradach vyhovuji
zejména pro potiebu dokumentace jednotlivych zahradnich staveb (pavilony, kasina, oranZerie, skleniky, ohra-
zeni, gloriety apod.) a technickych objektd.

Cilem standardniho nedestruktivniho stavebnéhistorického priizkumu (SHP) objektu v pamatce zahradniho
uméni je ziskani komplexniho a zaroveri podrobného prehledu o stavbé, pfipadné i umélecké vyzdobé nebo
technickém objektu. Diivodem pro pofizeni standardniho nedestruktivniho stavebnéhistorického priizkumu
miiZe byt potfeba komplexni dokumentace jednotlivé stavby nejcastéji pfed planovanou obnovou nebo jinymi
stavebnimi Upravami. Standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum (SHP) je proto nastrojem pamat-
kové péce.

Standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum stavebnich objektl v parku nebo zahradé je materialem
velkého rozsahu. Jeho struktura je dana metodikou pro standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum —
SHP (MACEK 1997, 2001; BERANEK, BERANKOVA, CEVONOVA, MACEK, PATRNY, ZAHORKA, ZAHRADNIK
v tisku). Zakladni informace k oboru SHP, v¢etné metodickych otazek, aktualit apod. poskytuje i webovy portal
Sdruzeni pro stavebnéhistoricky prtizkum — www.svornik.cz. Cilem této metodiky je uvést modifikace a dopInéni
specializované oborové metodiky nutné pro potfeby studia objektd v pamatkach zahradniho uméni. Objekty
v pamatkach zahradniho uméni mohou mit fadu specifik a jsou velmi riznorodé. Nachazi se zde objekty vyrazné
liniové (napf. cestni sit, ohradni zdi) ¢i plo3né (napf. terasy). Riznorodost plati i pro stavby, které sice mnohdy
vznikly v jedné ¢asové periodé, ale poté byly icelové upravovany. Pomérné Casto se Ize setkat s torzy ¢&i objekty
ve $patném technickém stavu ¢i degradovanymi.

Vystupem standardniho nedestruktivniho stavebnéhistorického prizkumu — SHP je obsahly strukturovany po-
pis konkrétniho objektu, dopInény archivnim historickym prizkumem, vyhodnocenim stavebniho vyvoje, do-
plnénym o specializované analyzy (napf. dendrochronologické datovani dfevénych prvk() apod. Na zakladé
provedené terénni dokumentace a detailnich znalosti objektu pak stavebnéhistoricky préizkum (SHP) stanovuje
i podminky a zasady pro budouci vyuZziti objektu, jeho obnovu, dal3i prizkumy apod. a obsahuje taxativni vycet
hodnotnych prostor, jevl, konstrukei, detaild apod. Elaborat dale obsahuje obsahlé grafické prilohy (dostupné
starsi mapy, plany, ikonografické prameny a starsi fotodokumentaci, vcetné pohlednic, komplexni fotodoku-
mentaci soucasného stavu — fotografie celku, exteriér, interiérd a vybranych detail() a planovou dokumentaci
k objektu (2—3 sady pland, obvykle v méfitku 1:50 aZ 1:200). Zpracovani plan mdze byt provedeno klasickou
kresebnou metodou, kombinovanou technikou (digitalné vybarvené kreslené plany), v soucasné dobé viak
nejcastéji jako vykresy CAD.

V oboru studia stavebnich a technickych objektl v pamatkach zahradniho uméni jsou standardni nedestruktivni
stavebnéhistorické priizkumy (SHP) dosud jen relativné malo rozsifené a vyuZivané — nejcastéji jsou zahradni
stavby zpracovany v ramci SirSich zameckych areald (Némcice u Volyné, Lazné Bélohrad, TvorSovice) nebo pro
parkové a zahradni objekty samostatné (Brandys nad Labem). Méné Casto jsou zpracovany i prizkumy pro
konkrétni objekty v rdamci parkd a zahrad (Jemnisté). Presto se v pamatkové praxi jednd o material zasadniho
vyznamu, ktery by pfi obnové jednotlivych objektd nemél byt v Zadném piipadé opomijen.



Zakladni udaje

® stupei priizkumu: standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum (SHP) v rozsahu a podrobnosti
dle zdvazné metodiky (MACEK 1997, 2001),

® podrobnost: konkrétni stavebni objekt nebo soubor objektd,

® zaméreni: stavebnéhistorické vyhodnoceni a pamatkové hodnoceni konstrukci, prostor a detaild, v¢etné
uméleckych, technickych a dalSich sloZek objektu; stanoveni zasad pro budouci vyuZiti a opravu objektu.

Metoda zpracovani

Standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum objektu zahradni architektury vyZaduje podrobné zna-

losti o typologii staveb, déjinach architektury a uméni, vetné znalosti vyvoje zahradniho uméni. Podrobné

znalosti o konkrétnim objektu se ziskavaji rliznymi metodami, které v naprosté vét3iné pfipadd vyZaduji inter-

disciplinarni spolupraci (minimalné historik — archivar, historik architektury nebo uméni, krajinafsky architekt,

stavaf, ev. hydrolog a dalsi). Jedna se v zasadé o tyto metody vyzkumu:

® archivni rederse (k parku/zahradé i ke konkrétnimu objektu, ktery je pfedmétem badatelského zajmu)

® podrobny priizkum (prohlidka objektu), zahrnujici terénni dokumentaci exteriérdi, dispozice, konstrukci
(stény, stropy, klenby, krovy, vypIné otvord, povrchové tpravy, vyzdoba apod.) a zaméfeny na dokumentaci
charakteristickych znakd, detaild, anomdlii apod.

® srovnavaci studium, analogie (vytvarna podoba, typologie, dispozice, konstrukce apod.)

® yysledky pfirodnich véd (zejména dendrochronologie)

Archivni reSerSe by méla byt zpracovana pro potfeby standardniho stavebnéhistorického prizkumu k jednot-
livym zajmovym objektdm se zfetelem k jejich pozici v aredlu zahrady nebo parku. V pfipadé parku nebo za-
hrady jako celku je Zadouci mit k dispozici veSkeré dostupné daje tykajici se majetkovych prfevodd, dcetnictvi,
stavebni agendy a popis(i aredlu (Casto zpracovanych pro potfeby majetkovych prevodd, odkazd apod.), po-
drobny prehled zakladni topografické, mistopisné a odborné literatury vénované lokalité, veskerou historickou
mapovou dokumentaci (mapy panstvi, vojenské mapovani, starsi katastralni mapy), planovou dokumentaci
(plany zahrady i parku a jednotlivych objektl) a ikonografii (historické pohledy, fotografie a pohlednice celku
i jednotlivych staveb). Je tfeba pocitat s tim, Ze pramenna zakladna k jednotlivym objektdm nemusi byt obsahla,
a navic miZe byt Castou soucasti jiné dokumentace pfislusného velkostatku (zejména vztahuijici se ke kon-
krétnimu zamku apod., coz klade velké odborné i ¢asové ndroky na zpracovatele, pficemZ vysledek mdze byt
pomérné chudy.

Terénni priizkum zaznamenava v ramci konkrétniho objektu veskeré konstrukce, detaily i anomélie (zazdivky,
plenty, spary), které mohou poskytnout informace o stavebnim vyvoji objektu. Nezbytna je detailni, ¢asto opa-
kovana podrobna prohlidka exteriérQ i interiéri objektu, vyZadujici predchozi pfipravu. V piipadé uméleckych
dél (sochafska, ev. malifska vyzdoba, sgrafito apod.) se nelze obejit bez kvalitniho uméleckohistorického roz-
boru, vyZadujiciho solidni znalosti d&jin uméni. V pfipadé technickych dél pak je Zadouci prizkum doplnit
fundovanym rozborem technické podstaty dila.

VyuZiti dendrochronologické metody datovani dfevénych konstrukci Ize v sou€asnosti povazovat jiZ za stan-
dard. Mezi drobnymi zahradnimi stavbami byva i fada dfevénych (altany, kiosky, loubi, pavilony). MnoZstvi
dalich drobnych staveb (ohrazeni, terasy, temply, grotty) v3ak jakékoli dfevéné konstrukce postrada nebo jsou
nepfistupné. Presto je dendrochronologie dnes jiz nejddleZitéjSi a nejvice vyuzivanou dopliikovou analyzou
stavebnéhistorického prizkumu, ktera jako jeding umoziuje prokazatelné a spolehlivé exaktni datovani stavby.
V pfipadé potfeby je mozné standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky prizkum doplnit i priizkumem archeo-
logickym a pfipadné dalSimi odbornymi priizkumy a analyzami.

Stejné jako v pfipadé plosného stavebnéhistorického prizkumu je i standardni nedestruktivni stavebnéhisto-
ricky prGzkum vysoce specializovanym odbornym odvétvim. ProtoZe jen malokdy je v silach jediného odbornika
realizovat na fundované Grovni viechny slozky priizkumd na patfi¢né drovni, jedna se o priizkum multidisci-
plinarni, ktery klade vysoké odborné naroky nejen na jednotlivé zpracovatele (archivaF ¢i historik, architekt,
historik uméni, ev. dendrochronolog, archeolog, dendrolog, krajinafsky architekt, stavaf, hydrolog apod.), ale
i na jejich vzajemnou koordinaci.

Vystup — vysledny elaborat
Elaborat standardniho nedestruktivniho stavebnéhistorického prizkumu objektu zahradni architektury by mél
obsahovat nasledujici ¢sti:
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A. textova cast

titulni list

« titulni list, obsahujici zakladni udaje k priizkumu (lokalita, nazev arealu, nazev objektu, zpracovatelé,
doba vzniku elaboratu, pfipadné zadavatel a dal3i Udaje)

identifikacni udaje

anotace (doporuceno)

identifikacni idaje parku nebo zahrady (lokalita, kraj, okres, Gzemni obvod obce s rozsifenou plsobnosti,

obec, katastralni Uzemi, kéd CZ2000, seznam kulturnich pamétek na Uzemi parku nebo zahrady

v¢. rejstfikového cisla)

identifikacni Udaje objektu (¢islo popisné /¢. p./ nebo Cislo evidencni /¢. e./ je-li pfidéleno, Cislo parcelni,

GPS /WGS 84/ a/nebo kod IDOB_PG /kéd paGlS/, poloha v ramci arealu /parku, zahrady/, rejstfikové

tislo Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek)3

identifikacni (daje priizkumu (autor, objednavatel, dlvod pofizeni, datum pofizovani terénni

dokumentace, datum zpracovani)

uvod

» zakladni stru¢né informace k aredlu a feSenému objektu (poloha, zakladni charakteristika v¢. kompozice
a dochovaného stavebniho fondu, uméleckych dél, vodnich dél, komunikaci, terénnich Gprav a vegetace)

« okolnosti zpracovani prizkumu (ro¢ni obdobi, technicky stav objektu, ¢asové podminky, limity poznani
apod.)

historie objektu na podkladé pisemnych prament
« déjiny objektu (souhrnné téz parku nebo zahrady) zpracované profesionalnim historikem na zakladé
pisemnych a ikonografickych prament (historickd reserse)

prameny (seznam pouzitych prameni a informacnich zdroj)
* prameny pisemné

« mapy, plany, ikonografie

- edice pramentl, literatura

architektonicky nebo uméleckohistoricky rozbor objektu (podle charakteru objektu)

situace (poloha v krajing, parku nebo zahradg, vztah k okoli, feudainimu sidlu nebo jinému Ustfednimu
objektu, vztah k urbanistickému celku, terénni a pfirodni podminky)

architektonicky rozbor (podrobny popis dispozice, interiérll, fasad, jednotlivych konstrukci a detaild,
vCetné uméleckych prvkad), vécné formulovany, optimaIné jasné a prehledné strukturovany®
uméleckohistoricky rozbor vytvarné slozky objektu, vécné formulovany

technicky rozbor objektu (konstrukce, technické provedeni)

dendrochronologicky prizkum (doporuceno)
» dendrochronologicky priizkum dfevénych konstrukci, ev. dalsi dopliikové analyzy

stavebni a umélecky vyvoj objektu

« zakladni historicky vyvoj parku nebo zahrady jako celku

* na zékladé hluboké a podrobné komplexni znalosti jasné a prehledné (strukturované) formulovany
stavebni a umélecky vyvoj objektu od doloZeného pocatku (s informaci o stavu ped vznikem objektu) aZ
po soucasnost. Pozornost je tfeba zaméfit na otazku autorstvi, analogie, srovnani apod.

architektonické a pamatkové hodnoceni objektu
« pregnantné a jasné vyjadrené architektonické, uméleckohistorické a pamatkové hodnoceni objektu, jeho
konstrukci, vyzdoby a detaild, vyjimecnost objektu, jeho historicky ¢i umélecky vyznam apod.

soupis hodnotnych prostor, konstrukci a detailt (taxativni vycet)

+ hodnotné prostory

+ hodnotné konstrukce

+ hodnotné detaily

+ hodnotné uméleckofemesiné komponenty (vyzdoba)

« ev. dalsi vyjadritelné hodnoty objektu

soupis zavad

Soupis architektonickych, urbanistickych a pamatkovych zavad (taxativni vycet):3®

« architektonicky rusivé prvky (pficky, nevhodna okna, krytina apod.)

« rusivé kompozi¢ni zasahy, vetné exteriérovych, s objektem pfimo fyzicky nesouvisejicich
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37

39

40

doporuceni a smérnice

- doporuceni a smérnice pro dal3i vyvoj objektu (zasady pro vyuZiti, kompozi¢ni zasady, doporucené zmény —
odstranéni pficek, nahrada vyplIni otvor(i apod., doplnéni chybgjicich prvki, zasahy do kompozice parku
nebo zahrady souvisejici s objektem apod.); poZadavky na dalsi specializované nebo prohloubené
priizkumy apod.

zavér

« prehledné a jasné formulovany zavér se stru¢nym vystizenim nejdtlezitéjSich vysledkd prizkumu

soupis pfiloh

« seznamy grafickych a mapovych pfiloh, vcetné citaci

B. ikonografie

Historickd ikonografie a kartografické prameny (staré mapy, plany a obrazova dokumentace, vztahujici se
k parku nebo zahradé jako celku i k jednotlivému konkrétnimu objektu).?” Nutné je vénovat velkou pozornost
popisiim s fadnou citaci a odkazem na uloZenf originalu.

C. podrobna fotodokumentace

Zékladni fotodokumentace soucasného stavu parku nebo zahrady jako celku (zékladni vnéjsi a panorama-
tické pohledy), maximalné podrobnd fotodokumentace objektu (celkové pohledy, exteriéry, interiéry, detaily,
konstrukce, vyzdoba apod.). Fotografie je vhodné pofizovat pokud moZno bez vegetacniho krytu a s vhodnym
nasvicenim — tisténé fotografie 13 x 18cm, rozliSeni 300 DPI).3® Nutné je vénovat velkou pozornost popisiim.

D. planové dokumentace

Planové pfilohy pro potfeby standardniho nedestruktivniho stavebnéhistorického prizkumu parku nebo za-
hrady (SHP) se vyhotovi v méFitku 1:50 az 1:200; vyjime¢né v jiném méfitku u drobnych nebo naopak
mimoradné rozlehlych objekt(i (altanek/dlouhd ohradni zed).

Podrobnost je nutné volit tak, aby zakres umoZnil bezpe¢né zachyceni viech poZadovanych podrobnosti.
Zakladem jsou dva tematické plany s obsahem, definovanym metodikou pro standardni nedestruktivni
stavebnéhistoricky priizkum: jednd se o plan stavebnéhistorického vyhodnoceni objektu a plan architek-
tonického a pamatkového hodnoceni objektu. Doporucené je dale zafazeni ,slepého” vykresu sou¢asného
objektu s doporu¢enym zakresem v3ech detailll, nalezovych situaci apod. MoZné je samoziejmé i zafazeni
dalSich tematickych pland, napt. zakresd pohled( fotografii, pland tykajicich se vyzdoby, pland skrytych
konstrukci apod.

Nasledujici seznam ukazuje pfehled povinnych a doporucenych pland, slouZicich jako pfilohy ke standard-

nimu stavebnéhistorickému prizkumu (SHP) objektu zahradni architektury. Tu¢né vyznaceny povinné plany,

kurzivou volitelné, ostatni jsou doporucené.

0. plan soucasného stavu objektu 1:50 aZz 1:200; vyjimecné v jiném méfitku (,slepak”; doporuceno).
Plan by mél zachycovat viechny vyznamné nalezové situace s moznym popisem, aviak bez interpretace
(plén 0a, 0b, 0¢).

1. plan vyhodnoceni stavebniho vyvoje objektu 1:50 azZ 1:200; vyjimecné v jiném méfitku s ba-
revnou nebo cernobilou legendou.*® Barevna (nebo cernobild rastrovd) schémata jsou uzivana
jiz fadu desetileti v oboru stavebnéhistorického priizkumu (plan 1).4°

2. plan architektonického a pamatkového hodnoceni objektu 1:50 az 1:200; vyjimecné v jiném
méfitku s barevnou nebo cernobilou legendou (plan 2).

3. plan se zdkresem zabér( fotografif

. plan skrytych konstrukci (nosné konstrukce stropd, podlah apod.)

5. dalsi tematické plany dle potieby.

B

K identifikaci podrobné viz kapitola 5.

Lze pouZit bud formu kontinudlniho textu nebo (Iépe) strukturovany text (podle konstrukci, detaild apod.), tabulky, databazi apod. V takovém
pipadé je vhodné doplnit souhrnny zakladni popis. V posledni dobg se rozviji jako plnohodnotna metoda tzv. ,raumbuch”, kdy na jednom misté
je v tabulce (na karté) soustfedén popis, zakladni informativni plany i fotodokumentace.

Na tomto misté jsou sepsany pouze zavady architektonického a pamatkového razu, nikoliv zavady ryze technického razu, jako je napt. celkové
$patny stav objektu, jeho konstrukci, technickych prvki apod.

Prameny k jednotlivym objekt&im budou publikovany v katalogové ¢asti priizkumu.

Fotografie k jednotlivym objektiim budou publikovany v katalogové ¢asti priizkumu.

Prestoze metodika (MACEK 1997, 2001) ¢ernobilou rastrovou legendu dosud uvadi, pro potieby zejména drobnych, ale také vyvojové
komplikovanych objektd je velmi nepraktickd a nelze ji obecné pro nase potteby doporucovat.

Nové pro nase potfeby zavadime jediné svétle Sedy odstin pro konstrukce novodobé (obecné po roce 1945), je-li nutné tyto rozliSovat
od modernich stavebnich etap prvni poloviny 20. stoleti.
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Priloha — plan ¢. Oa:

Slepy stavebni plan zahradniho objektu (stavebnéhistorického prizkumu), original 1:50 — Jemnisté (okres
Benesov), jizni zahradni domek — ptdorys pfizemi (kresba na podkladé zaméreni M. Prihonské — F. Baldcka
z roku 1972, Jan Pesta, 2007)



e

Priloha — plan ¢. 0b:

Slepy stavebni plan zahradniho objektu (stavebnéhistorického priizkumu), original 1:50 — Jemnisté (okres
Benesov), jizni zahradni domek — podélny rez (kresba na podkladé zaméreni M. Piihonské — F. Balacka z roku
1972, Jan Pesta, 2007)

Priloha — plan ¢. Oc:

Slepy stavebni plan zahradniho objektu (stavebnéhistorického prizkumu), origindl 1:50 — Jemnisté (okres
Benesov), jizni zahradni domek — severovychodni priiceli (kresba na podkladé zaméreni M. Prihonské — F. Ba-
lacka z roku 1972, Jan Pesta, 2007)
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Doporucena zakladni legenda planu stavebnéhistorického vyhodnoceni objektu (plan ¢ 1): 4

konstrukce  stropy a klenby

v fezu (podhled)
barevna ¢ernobila barevna ¢ernobila
plodnd rastrova plosna rastrova
legenda legenda legenda legenda

- - l:l I:l romanské obdobi

- m |:| I:l gotika

BMEEE | oo

- - I: [:l baroko

- - I:l l:l prvni polovina 19. stoleti (klasicismus)

[_| L ’—‘ [—‘ druha polovina 19. stoleti (eklekticismus, historismy)

prvni polovina 20. stoleti (koncep¢ni stavebni etapy do roku 1945 —
secese, moderna, obdobi -ism{)*

|
|

novodobé stavby po roce 1945 (vyjimecné 1950)

41 Vychazi z metodiky Standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky priizkum (MACEK 1997, 2001). V sou¢asné dobé se pfipravuje nova podoba
metodiky (BERANEK a kol. v tisku). Barevnost je zaZita a vyuZiv se jiz fadu desetileti v prostred stavebnghistorickych préizkum u nés.
42 Klasickd metoda SHP prozatim prvni a druhou polovinu 20. stoleti nerozliSuje.



Priloha — plan ¢ 1:

Plan vyhodnoceni stavebniho vyvoje zahradniho objektu (stavebnéhistorického prizkumu), original
1:100 — Jemnisté (okres Benesov), jizni zahradni domek — piidorys prizemi (kresba na podkladé zaméreni
M. Prihonské — F. Balacka z roku 1972, Jan Pesta, 2007)
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Doporucena zakladni legenda architektonického a pamatkového hodnoceni objektu (plan ¢. 2):*'

stropy
konstrukce a klenby
(podhled)

3

’—‘ konstrukce / prostory nejhodnotnéjsi, urcujici pamatkové hodnoty objektu
|—‘ konstrukce / prostory hodnotné, dotvarejici pamatkové hodnoty objektu
’—‘ konstrukce / prostory architektonicky a pamatkové neutralni
‘ ‘ konstrukce / prostory rusivé — architektonické a pamatkové zavady
3¢ konstrukce / prostory rusivé — architektonické a pamatkové zavady zésadniho razu

- konstrukce / prostory doporucené k obnové

hodnotné povrchové Upravy (priceli)

BN RN

narusené hodnotné povrchové pravy (praceli)

hodnotné prvky — svislé konstrukce

hodnotné prvky — stropy a klenby

hodnotné prvky — stropy a klenby (narusené)

hodnotné prvky — podlahy

cCeoOe |l

LR B 4

hodnotné prvky — podlahy (narusené)

Dale je moZné dle potieby pouZivat dalsi dopliikové symboly pro hodnotné detaily a prvky, vyzdobu, mobiliar apod.,
modifikované dle konkrétni poteby zdGraznéni hodnoty, ev. stupné naruseni.



Priloha — plan ¢. 2:
Plan architektonického a pamatkového hodnoceni zahradniho objektu (stavebnéhistorického priizkumu),
origindl 1:100 — Jemnisté (okres Benesov), jizni zahradni domek — pudorys prizemi (kresba na podkladé

zameéreni M. Piihonské — F. Balacka z roku 1972, Jan Pesta, 2007)
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Operativni, dil¢i, hloubkové, zachranné a dalsi
prizkumy (OPD)

Rizné formy vesmés podrobnych stavebnéhistorickych prizkumd, zahmujicich riizné formy dokumentace:

® operativni priizkum, té7 operativni priizkumova dokumentace (OPD) — prlizkum rtizné formy zpracovany
za specifickych okolnosti; zahrnuje veskerou jinak nezafaditelnou dokumentaci (od stru¢ného nahledu
na celek budovy po dilci prizkum nélezové situace apod.). Tato forma je fixovana pfislusSnou metodikou
(BLAHA, JESENSKY, MACEK, RAZIM, SOMMER, VESELY 2005)

® (dil¢i prlizkum — prlizkum zaméfeny na omezenou ¢ast budovy (dokumentovanou napf. v priibéhu staveb-
nich praci; pfiklad — fasada).

® hloubkovy priizkum — prizkum vychazejici ze standardniho SHP, doplnény o cilenou sondaz (jedna se
o destruktivni formu préizkumu; nutné projednat se zastupci NPU a vjkonného orgénu pamétkové péce).

® zichranny prlizkum — specifické oznaceni pro rizné zaméfenou dokumentaci stavebnéhistorického pra-
zkumu, pofizenou s ohledem ,vyt&Zit" maximum informaci pred zanikem objektu (at jiz pfirozenym nebo
uméle vyvolanym)

V praxi dokumentace objektli v parcich a zahradach se mizeme setkat se viemi formami této jinak jen obtizné
definovatelné priizkumové dokumentace. Pofizovani prizkumové dokumentace v priibéhu stavebnich pradi,
pred zanikem objektu apod. | kdyZ dosud se podobna dokumentace v mnoha pfipadech viibec nepofizuje, Ize
jeji uziti maximalné doporucit. Ani provedeni standardniho nedestruktivniho stavebnéhistorického priizkumu
(SHP) nezarucuje dokonalé poznani stavby. Proto by mélo byt prib&Zné sledovani a dokumentovani staveb,
zejména v priibéhu probihajicich stavebnich praci, s cilem zjisténi maxima informaci v pamatkové péci standar-
dem. Tato skute¢nost samozfejmé klade na dokumentatory velké naroky (zejména na jejich casovou flexibilitu),
nebot nalezové situace ¢asto mohou byt viditelné pouhé dny.

Vystupy takto Siroké skupiny prizkumd mohou byt velmi rliznorodé. Obecné se pro né pouziva oznaceni na-
lezova zpréva (NZ). Jeji moznou podobu ukazuje vyZe citovana metodika (BLAHA, JESENSKY, MACEK, RAZIM,
SOMMER, VESELY 2005), na niZ v tomto sméru odkazujeme. Definovat pfesnou podobu vysledki OPD a dal3ich
forem prizkumd prekraCuje rémec této metodiky, z podstaty nebude velky rozdil mezi béznymi stavebnimi
pamatkami a objekty v pamatkach zahradniho uméni. Zpravidla vZdy nalezova zprava obsahuije textovou ¢ast
(identifika¢ni Udaje, anotace, popis nalezové situace apod.), grafickou dokumentaci (plany, skici, zaméfeni
apod.) a fotodokumentaci. Zpracovani plani maze byt provedeno klasickou kresebnou metodou, kombinova-
nou technikou (digitalné vybarvené kreslené plany), v sou¢asné dobé v3ak nejcastéji jako vykresy CAD; jejich
méfitko mdze byt pritom dle potfeby velmi riznorodé.

Zakladni udaje

® stupen priizkumu: operativni priizkumova dokumentace (OPD) v podobé dle metodiky (BLAHA, JESEN-
SKY, MACEK, RAZIM, SOMMER, VESELY 2005),

® podrobnost: konkrétni objekt nebo dilci ¢asti objektu dle poteby,

® zaméreni: dokumentace nalezové situace, dil¢i stavebnéhistorické vyhodnoceni konstrukci, prostor
a detaild, véetné uméleckych, technickych a dal3ich sloZek objektu.

Metoda zpracovani

Metoda pofizovani terénni dokumentace je velmi rdznoroda podle typu objektu a zaméfeni priizkumu. V za-
sadé vyuZiva podobné metody jako standardni nedestruktivni stavebnéhistoricky prizkum (SHP), rozsifené dle
potieby o dil¢i sondazni prace (destruktivni forma prizkumuy). V pfipadé sondaze je vzdy nutné peclivé zvazovat
jeji pfinos v porovnani s moznymi negativnimi vlivy. Kazdy destruktivni zasah nese rizika poskozeni nebo zji3-
téni pfi sondaZi odstrafiovanych historickych vrstev, dale riziko poskozeni odkryvaného jevu (napf. historické
omitky apod.). Proto by méla byt sondaz cilené zaméfena na mista, kde se pfedpoklada stavebni ¢innost (pro-
raZeni otvordl, vedeni elektroinstalace apod.) a vZdy by méla zvazovat moznd rizika. Provadéni sondaze coby
destruktivniho zasahu do podoby pamétky je nezbytn& nutné projednavat se zastupci NPU a vjkonného orgénu
pamatkové péce.



Vystup — vysledny elaborat

Elaborat nalezové zpravy k operativni prizkumové dokumentaci i dalSim formam stavebnéhistorického pri-
zkumu miZe mit velmi rliznorodou podobu v zavislosti na podobé objektu, stupni poznani, méfitku i zaméfeni
priizkumu. Nejjednodussi formou je tzv. hlaSeni o ndlezu (slangové ,HLON"). Podobu ndlezové zpravy obecné
stanovuje metodika BLAHA, JESENSKY, MACEK, RAZIM, SOMMER, VESELY 2005.

A. evidencni list nalezové zpravy OPD

identifikacni udaje

« identifikacni Gidaje parku nebo zahrady (lokalita, kraj, okres, zemni obvod obce s rozsifenou plisobnosti,
obec, katastralni Uzemi, kéd CZ2000, seznam kulturnich pamétek na Uzemi parku nebo zahrady
v¢. rejstiikového Cisla)

« identifikacni Gdaje objektu (¢islo popisné /¢. p./ nebo Cislo eviden¢ni /C. e./ je-li pridéleno, ¢islo parcelni,
GPS /WGS 84/ alnebo kod IDOB_PG /kod paGlS/, poloha v ramci aredlu /parku, zahrady/, rejstikové
&islo Ustiedniho seznamu kulturnich pamatek), zkoumané ¢ast objektu

« identifikacni Udaje prizkumu (autor, objednavatel, dlvod pofizeni, datum pofizovani terénni
dokumentace, datum zpracovani)

charakteristika vysledki/anotace

« zékladni stru¢né informace k aredlu a feSenému objektu (poloha, zakladni charakteristika
v¢. dochovaného stavebniho fondu, uméleckych dél, vodnich dél, komunikaci, terénnich Gprav a vegetace)

- okolnosti zpracovani prizkumu (ro¢ni obdobi, technicky stav objektu, ¢asové podminky, limity poznani
apod.)

B. pFilohy
Prilohy ¢islované v jedné souvislé fadé dle potteby:
« textové terénni zdznamy
- fotodokumentace
« terénni skici
« zamé&fen|
- analytické plany apod.
Pro analytické plany je nutné pouzivat shodnou barevnou nebo grafickou legendu jako v pfipadé standard-
niho stavebnéhistorického priizkumu (SHP), v pipadé dle potfeby mirné modifikovanou (je-li potfeba rozlisit
vice etap od jednoho slohového obdobi, tedy od jedné barvy) (vykres 1, 2, 3, 4).
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Priloha — vykres ¢. 1:

Plan hloubkového stavebnéhistorického prizkumu. Brandys nad Labem —
skleniky na zapadnich valech (torzo), pidorys

(zaméreni a vyhodnoceni Jan Vesely, 2006)

Priloha — vykres ¢. 2:

Plan hloubkového stavebnéhistorického prizkumu. Brandys nad Labem —
skleniky na zapadnich valech (torzo), fotoplan stény

(zaméreni a vyhodnoceni Jan Vesely, 2006)
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pozlstalek viloowtho vietenowtho schodite

peziistatek 23kdarku (kraji chls)
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spéra s omiou

Priloha — vykres ¢. 3:
Plan hloubkového stavebnéhistorického priizkumu. Brandys nad Labem — zazdéna vychodni brana, piido-
rys (zaméreni a vyhodnoceni Jan Pesta, 2006)

NOVODOBA
KORUNA ZDIVA

Priloha — vykres ¢. 4:
Plan hloubkového stavebnéhistorického prizkumu. Brandys nad Labem — zazdéna vychodni brana, foto-
plan stény (zaméreni a vyhodnoceni Jan Pesta, 2006)
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Archeologicky prizkum

Cilem této asti metodiky je odpovéd na nasledujici otazky: Zda a kde (pfesné) se v zahradach a parcich pred zanikem
¢i destrukci nachazely urcité stavebni, technické anebo umélecké objekty. Archeologie byva Casto také jako jedina
skupina metod schopna jesté dnes néco fici k Ucelu, zplisobu nebo narocnosti provedeni téchto zaniklych objekti
v pamatkach zahradniho umeéni.

Samotné destruktivni archeologické vyzkumy mohou podle § 22 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové
péci provadét pouze opravnéné organizace. Nicméné okruh osob zainteresovanych na moznostech, limitech, podmin-
kach a vystupech archeologickych vyzkum( je nepomérné 3irsi. Tato ¢ast metodiky je primarné urcena vsem, kdo fesi
problematiku obnovy, respektive priizkumu historickych parki a zahrad a potfebuiji ziskat 3irsi prehled o dostupnych
metodach a moZnostech archeologického vyzkumu, aby bylo projekt obnovy mozné naleZité naplanovat, financovat
a provést. Pro samotné archeology méZe mit vyznam napfiklad v kontextu zachranné archeologie, kde jsou jen ome-
zené moznosti specializace na specifickd odvétvi. Pfipomenout je té7 tfeba fakt, Ze archeologicky vyzkum je mozné
realizovat celou fadou zplisob, i kdyZ je provadén opravnénou organizaci.

V obecnéjsi roviné je cilem archeologie priizkum jako vyhledavani neznamych objektli v parcich a zahradach, doku-
mentace jako nastroj k zachovani informaci o kulturnim dédictvi, evidence jako dlouhodobé uchovavani a sprava
téchto informaci a kone¢né prezentace, ktera slouzi k predavani kulturnich a informacnich hodnot zjisténych archeo-
logii mezi odborniky i mimo obor.

Archeologické metody poznani zaniklych stavebnich a technickych objektd zahrnuji rozséhlou $kalu moznych pfistupd
a metod. V nasledujicim textu se soustfedime pouze na ty nejdlleZit&jsi, respektive na ty, které jiz v minulosti pfinesly
k tématu vysledky. Nékteré pasaze, které mivaji tradi¢ni ¢i logické misto v jisté konkrétni kapitole, se z diivodu meto-
dickych prekryvi mohou nachazet v popisu piibuznych metod.

Referované postupy se lisi v mnoha smérech, zde v3ak jsou sefazeny podle ,vzdalenosti” od objektu svého zajmu. Tato
vlastnost je obvykle pfimo Uméma intenzité ¢i detailu vystupnich informaci. Postupovano tak bude od metod, které
davaji ,malo intenzivni” ¢i malo exaktni informace o rozsahlych prostorech az k metodam produkujicim pomérné
presnd a jasné uchopitelna fakta, pochdazejici v3ak jen z prostorové limitovanych kontextd.

Archeologie v pamatkach zahradniho uméni
obecné

Metody archeologického vyzkumu jsou jednim ze zakladnich nastrojd k identifikaci zaniklych stavebnich, tech-
nickych a uméleckych objektl v zahradach a parcich. Své misto si nasly i v tzv. Florentské charté z roku 1982
(charta ICOMOS — IFLA o ochrané historickych zahrad), kde je poZadovano v ¢lanku 15 vychazet pfi pamatkové
obnové pamatek zahradniho uméni z dikladné studie, kterd je zaloZena na multidisciplindrnim vyzkumu dané
pamétky, kde své vjznamné misto hraje i archeologicky vjzkum (POLAKOVA 2007).

Pro seznameni se s metodami archeologického vyzkumu pamatek zahradniho uméni Ize doporucit zahrani¢ni
publikace ,Garden Archaeology. A Handbook” (CURRIE 2005) nebo ,Sourcebook for Garden Archaeology.
Methods, Techniques, Interpretations and Field Examples” (MALEK 2013). Zakladni teze archeologie historic-
kych zahrad a parki publikovali u nés Grazyna Novotna (NOVOTNA 2003) a Milan Jan¢o (JANCO 2008, 2009).
V ramci projektu Narodni centrum zahradni kultury vznikla prace ,Archeologicky vyzkum pamatek zahradniho
uméni” (GOJDA a kol. 2015), ktera seznami zajemce se stavem poznani a metodami archeologického vyzkumu.
Obecny prehled o moZnostech a limitech nedestruktivnich metod archeologického vyzkumu Ize nalézt v publi-
kaci ,Nedestruktivni archeologie” (KUNA a kol. 2004).

Prvni vyzkumy historickych zahrad byly realizovany od druhé poloviny 19. stoleti v Italii v souvislosti se zajmem
o0 antické pamatky. Prvni archeologické vyzkumy v prostfedi historickych zahrad severné od Alp byly uskute¢-
nény ve 30. letech 20. stoleti ve Velké Britanii (zahrady Kirby Hall v Northamptonshire) a v Némecku (terasové
zahrady Tschifflick ve Zweibriicken). Ve druhé poloviné 20. stoleti se archeologicky vyzkum historickych zahrad
postupné zintenziviiuje jak v zemich zapadni Evropy, tak i ve Spojenych statech americkych. Mezi nejznamé;si
realizace archeologickych vyzkum@ v zahrani¢i patfi vyzkum terasovych zahrad paldce Het Loo v Holandsku
nebo zahrada v Hampton Court (Londyn). Dalsi vyznamné archeologické vyzkumy probéhly napfiklad v byvalém
Sovétském svazu, v Némecku (zahrady zdmku Gottorf, zahrada Mramorového palace Friedricha Wilhelma 1.
v Postupimi, zahrada zamku Veitshdchheim, konventni zahrada klastera Dalheim), v Rakousku (zahrada zamku
Hof), Svycarsku (zahrada zdmku Arenberg) nebo v Polsku (Biatystok, Wilanow). Na tzemi dneni Ceské repub-
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liky byly prvni vyzkumy realizovany v arealu Nového lesa u Kuksu zacatkem 20. let 20. stoleti a ve 30. letech
byl proveden vyzkum Zpivajici fontany na Prazském hradé. Archeologické prizkumy probéhly u nds napfiklad
v kroméfiZské Kvétné zahradg, ve Valci, v Ostrové nebo v paldcovych zahradach pod PraZzskym hradem (GOJDA
a kol. 2015).

V dobé pfipravy projektu archeologického vyzkumu by mél byt k dispozici plosny stavebnéhistoricky prizkum
objektli pfislusné pamatky zahradniho uméni. Bylo by vhodné, aby tento materidl sledoval té7 zdroje vody
pro zahradu, které od ni mohou byt vzdaleny i nékolik kilometrd. Dalsim vitanym podkladem jsou georeferenco-
vané staré mapy a plany. Pfi studiu starych map a plani se nezfidka spokojujeme se studiem jejich reprodukci.
Je vhodné prostudovat i origindly z divodd registrace retuSovanych ploch. MlZe se sice jednat o napravu
omylu, ale také se miZe jednat o ,aktualizaci” obsahu mapového listu, jak to doklada pfipad z Veltrus.®®
Na zakladé téchto material(l Ize naplanovat archeologicky vyzkum, jenZ bude proveden efektivné a pokusi se
zodpovédét na predem zformulované otazky.

Nedestruktivni archeologicky vyzkum

Nedestruktivni archeologicky vyzkum je souborem odbornych ¢innosti, technik a postupi zamérenych na vyhle-
davani a vyhodnoceni komponent s archeologickym potencialem (archeologickych pramenti) bez destruktivnich
zasah( do intaktnich archeologickych terénd. Nedestruktivni archeologicky vyzkum tedy oproti destruktivnimu
terénnimu archeologickému vyzkumu neposkozuje archeologicky pramen v jeho primarnim stavu a jeho nej-
vyznamnéjsim piinosem je skutecnost, Ze jej Ize opakovat, a to i s vyuzitim rdznych pfistupd. Nedestruktivni
metody archeologického vyzkumu nemusi slouZit pouze jako dopInék k destruktivnimu archeologickému vy-
zkumu, ale miiZe se jednat o plnohodnotny, samostatné pojimany archeologicky vyzkum s vlastnimi hypotézami
a zpUsoby jejich ovéreni. Pro provadéni nedestruktivniho archeologického priizkumu neni potieba opravnéni
podle § 22 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sh.

Letecka archeologie

Letecka archeologie (LA) je soucasti skupiny nedestruktivnich metod dalkového prizkumu zemé (DPZ).* Pi
identifikaci zaniklych stavebnich a technickych objekt( v prostorech zahrad a parkd se uplatni pfedevsim jako
kolmé a Sikmé letecké snimkovani. LA se obvykle provadi jako priizkum a/nebo dokumentace. Pfi prizkumu je
cilem prohlidka vybrané oblasti, kde Ize predpokladat identifikaci zaniklych objektl nebo zjisténi novych sku-
tecnosti o jiZ zndmych lokalitach. Dokumentace mé obvykle za cil zachytit jiz znamé skute¢nosti. Casto nésleduji
oba postupy tésné po sobé, kdy jsou nové detekované objekty rovnou dokumentovany.

Sikmé letecké snimky jsou pofizovany obvykle z nizko leticiho letadla nebo z UAV# a je pro né charakteristické,
Ze vybér snimané situace a Uhel zabéru voli archeolog, pilot nebo operdtor UAV béhem letu. Je proto tfeba mit
urcité zkusenosti. Vyhodou je vybér podstatnych mist nebo takového dhlu zabéru, ktery dokumentuje nebo
dobfe vystihuje podstatné situace. Pfednosti je rovnéZ vybér vhodného terminu pro priizkum, typicky obdobi bez
vegetace nebo brzkych ¢i pozdnich hodin, kdy dlouhé stiny nizkého slunce vykresluji terénni detaily (obr. 36).

Druhym zakladnim zplisobem leteckého prizkumu jsou kolmé snimky. Ty jsou obvykle pofizovany ploné, ¢asto
bez primarniho archeologického zaméru. Jejich vyhodou jsou lepsi geometrické parametry, usnadriujici orto-
rektifikaci*® a georeferencovani®’. Maji témér vzdy vétsi zabér a k dispozici jsou i rozsahlé archivy starych snimki
s pocatky ve 30. letech 20. stoleti.

Na Staufkové mapé z roku 1820 je vyznacena v okoli Chrému pFatel zahrad a venkova jedna cesta, zatimco druhé je vyretuovana. V terénu Ize
dohledat dvé zaniklé cesty odpovidajici svym priibéhem cestdm na zmingné Staufkové mapé (ECLER 2011).

Vzhledem k omezenym moZnostem rozlideni pii studiu malych zabéréi krajiny anebo k dosavadnim minimaInim vysledkéim v ramci CR nebude
vénovana pozornost druzicovym snimk{m, multispektrdlnimu a hyperspektralnimu leteckému snimkovani.

UAV: Unmanned aerial vehicle — maly bezpilotni letecky prostfedek, typicky dron (hexakoptéra, oktokoptéra), ktery je ovladan operatorem
ze zemé.

Ortorektifikace znamend odstranéni geometrického zkresleni snimku daného optickou soustavou fotoaparatu a prevedeni centralni projekce
snimku do kolmého zobrazeni predevsim pomoci vlicovacich bodu. To jsou takové body, které Ize dohledat jak na snimku, tak ve fotografovaném
terénu. Vyznam ortorektifikace narlsta predevsim v clenitém terénu, u rovinnych dzemi neni jeji role tak zasadni.

Georeferencovani je usazeni snimku do spravnych geografickych soufadnic. To umoZiiuje jeho kombinaci s dalSimi mapovymi podklady. Provadi
se opét predevsim podle bodi identifikovatelnych jak na snimku, tak na mapé — napf. katastralni nebo Zakladni mapé 1:10 000 (ZM10).
V&tsina zminénych pfirodnich procest je také vice ¢i méné ovlivnéna predchozi lidskou aktivitou. Jde v3ak o vliv nepfimy, tzn. obvykle nezamémy.



Zékladni zpGsoby detekce archeologickych objektil jsou v zasadé dvojiho druhu. Prvni z nich, stinové pfiznaky,
pocita alespofi s ¢aste¢nym zachovanim reliéfu a jeho zviditelnénim pomoci nizkého slune¢niho svétla v rannich
¢ podvecernich hodinach. Jeho vyhodou je, Ze jej Ize vyuZit i v krajiné s lesnim porostem, paklize neni pfili§
husty a na zatravnénych mistech.

Porostové, plidni nebo vlhkostni pfiznaky umoZziuji zjistit podpovrchové objekty i na zcela zarovnaném povrchu.
Princip zviditelnéni zde stoji na rozdilu mezi archeologickymi objekty a jejich okolim. VypIné zavezenych pfi-

kopd, jam ¢i nadrZi jsou vétSinou vih¢i a bohatsi na Ziviny, nez je jejich okoli. Vegetace je v téchto mistech bud

vy33i anebo dFive dozrava a tyto rozdily jsou patrné i z vétsich vySek. Naopak ¢asti konstrukci nebo pohrbené
destrukce objektl existujici nizko pod povrchem zpGsobuiji horsi riist rostlin v jejich nadloZi nebo rychlejsi vy-
sychani pldy. Rozdily se uplatiiuji i v zimé, kdy snih nad objekty pod zemi a v jejich okoli odtava rizné rychle
a napomaha tak jejich zvyraznéni. Zminéné principy se v3ak uplatiuji jen v otevfené krajiné a na zemédélsky
obdélavané pldé, v prostredi zahrad, parkd a obor jen tam, kde byl odstranén porost. Rozdilna vitalita rostlin
(intenzita zbarveni a vzrist), indikujici zaniklé objekty, m(iZe byt pozorovana i z rdznych vyvy3enych mist, jako
jsou napfiklad véz pfilehlého zamku nebo protéjsi svah.

Vyznam letecké archeologie se pro studium zahrad a parkd po ndstupu vyuziti dat leteckého laserového ske-
novani (LLS) redukuje na dokumentaci a ,vizualizaci” prostorovych vztahd, napfiklad architektonicko-urbanis-
tickych kompozic a jejich krajinarsky kontext, kde je role Sikmého snimkovani nezastupitelnd. V roli priizkumu
a odhalovani novych struktur, zachovanych v terénnim reliéfu, nemiZze Sikmé snimkovani dat@im LLS konkuro-
vat, s vyjimkou objektd zviditelnénych porostovymi, pldnimi nebo vihkostnimi pfiznaky.

Analyza terénniho reliéfu

Analyza terénniho reliéfu se obvykle déli na relativné oddélené postupy (povrchovy priizkum, dalkovy prizkum
zemé apod.), které se aplikuji pfedeviim podle vstupnich otazek a finan¢nich moZnosti. PrestoZe se lisi, hlavné
podrobnosti svého zabéru, byl pro dcel této metodiky popis slou¢en do jedné kapitoly. Hlavnim dlivodem je
spolecny jmenovatel téchto metod — povrch terénu. Druhym dévodem je pokrok v oblasti leteckého laserového
skenovani, ktery méni i celkovou metodiku analyzy terénniho reliéfu a jehoz role v poznani povrchu parku nebo
zahrady je ve srovnani s ostatnimi popsanymi zpiisoby dokumentace reliéfu nejd(ilezit&jsi.

Nasleduijici text bude v prvni ¢asti vénovan zakladnim charakteristikdm terénniho reliéfu a metodickym za-
kladdim jeho pridzkumu, evidence, dokumentace a analyzy. V druhé ¢asti budou blize popsany hlavni postupy,
specifické pro jednotlivé metody.

Zakladni obecné otdzky, naznacené v ivodu této ¢asti metodiky, Ize konkretizovat nasledovné:

Existence zaniklych objektli (zda vibec néco existovalo), lokalizace (kde pFesné to existovalo), intenzita (kvalita
provedeni), pfipadné pocet stavebnich fazi nebo superpozice s jinymi objekty.

Samotné tvary terénniho reliéfu Ize z hlediska plvodu rozdélit na dvé zakladni skupiny — objekty vzniklé pfimou
¢innosti ¢lovéka a tvary zformované pfirodnimi procesy.*® Objekty druhé skupiny, napf. fi¢ni a poto¢ni meandry,
splachové kuzely a plochy sesuvii nebo erozni ryhy, jsou spiSe doménou historické ekologie, vyznamnéjsi je
proto prvné zminéna skupina.

Skala antropogennich terénnich tvard je velmi pestra. V prvni fadé jde o objekty, jejichZ funkéni interpretace je
alespon ¢astecné zfejma. V prostredi parkl a zahrad se jedna nejcastéji o relikty komunikaci, které svym traso-
vanim nebo doprovodnymi valy ¢i prikopy nezfidka formuji i zakladni kompozi¢ni osy. Déle jde o riizné prikopy,
terasy ¢i meze, relikty vodnich nadrZi a hrazi nebo stopy zahond. V druhé fadé je tfeba zminit objekty s nejasnou
interpretaci, u nichz je jasny pouze jejich antropogenni plivod. Jsou to obvykle nepravidelné konvexni ¢i kon-
kavni ttvary, které mohly vzniknout odtéZenim ¢i navezenim materidlu, nasledkem destrukce stojicich objektd
¢i poklesem do niZe lezicich prostor.

V Uvahu je tfeba vzdy vzit i transformaci objektd, kdy soucasny tvar reliéfnich objektl mize byt vysledkem i vice
rdznych pfirodnich ¢i antropogennich procesd, které (de)formovaly jeho morfologii anebo velikost. Jako jeden
z cilG povrchového prlizkumu Ize chapat i ovéfovani vypovidaci schopnosti terénniho reliéfu v urcité oblasti,
respektive miru jeho destrukce ¢i aplanace.

V idedInim pfipadé Ize rozeznat i superpozi¢ni situace, kdy je jeden objekt poruden jinym (pak je starsi) anebo
naopak prekryva ¢i jinak zasahuje do objektu sousedniho (a v tom pfipadé je mladsi). Tyto situace jsou ale po-
mérné vzacné a tykaji se spide liniovych objekt, které maji diky svému delSimu priibéhu nejvétsi Sanci , potkat”
jiny objekt.
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Zékladni rozliSeni tvard terénniho reliéfu Ize v prostfedi mensich a individualné feSenych krajinnych transekt(i*®
provést synteticko-analytickym zplsobem.®® To znamena, Ze podle pfedpoklddané funkce nebo funkci se jiz
v terénu ¢i na digitalnim modelu terénniho reliéfu (DMR) dohledava ¢i odhaduije i prostorovy rozsah. V prvé fadé
Ize definici objektd (entit) provést podle zjisténého tvaru a velikosti pfimo v terénu na zakladé v3ech na misté
Zjistitelnych vlastnosti. Konkrétni postup evidence se li3i podle vstupnich otdzek a moZnosti, od jednoduchého
zakresu do mapy, pfes zaméfeni GPS, aZ po dokumentaci totalni stanici.' U viech téchto metod je podstatné,
Ze pfimo v terénu musi nékdo zkuSeny urcit, co je soucasti zajmového objektu a co uZ ne. Faze syntézy zde
probihd jiZ pfimo v terénu. Druhou moZnosti je prostorové a morfologicky definovat objekty az podle vystupi
z dat LLS, pozemniho laserového skenovani nebo podrobné nivelace terénu ziskané méfenim totaIni stanici. Zde
se role zkuSeného interpretatora, nutného pro definici jednotlivych objektd, pfesouva z terénu ,do kancelare”.
Oba postupy je samoziejmé vyhodné kombinovat. Typické fesenf je ziskani celkového prehledu z dat LLS a prvni
definice objekt(, obvykle v prostfedi GIS. Po této fazi by méla nasledovat terénni revize s cilem ovéfit a pfipadné
revidovat prostorovy rozsah a zakladni funkce navrzené v prvni fazi a pfipadné zjistit stav objekt anebo jejich
archeologicky potencial.

Povrchovy priizkum terénniho reliéfu je metoda, kterd se uplatiiuje samostatné i jako doplnéni dalSich ne-
destruktivnich metod, napt. letecké archeologie nebo analyzy dat LLS. Jeho zakladem je prohlidka pfedem
vytipovanych mist nebo vétsich ploch, kde pfedpokladame existenci zaniklych objektli ¢i situaci projevujicich
se jesté dnes tvarem reliéfu.

Do povrchového priizkumu patfi i detekce torz stavebnich konstrukci i substrukci. Zde uz se v3ak jedna spiSe
o doménu stavebni historie (obr. 37).

Zpracovani a vizualizace dat LLS zavisi jak na vstupnich otazkach, tak i na pouzitém druhu dat. Zjednodusené
|ze Tici, Ze je na vybér detailni a plo3ny pfistup. Data LLS je v prvé fadé mozné ziskat specielné na zakazku,
podrobnost a plo3ny rozsah jsou pak omezeny jen technickymi limity pouzité aparatury a finan¢nimi moznostmi
zadavatele. Jejich vyhoda spociva predevsim ve volbé podrobnosti, pfizplisobené danému dcelu a v moznosti
vybrat si pro skenovani optimalini termin. Ten je pro kvalitu dat pomérné zasadni, husty podrost nebo listi
na stromech redukuje mnoZstvi paprskd, které se odrazi od terénu zpét ke snimaci a tim i hustotu dat. Z druhé
strany vegetacniho cyklu je limitujici faktor snéhova pokryvka. Nevyhodou téchto dat je vysokd pofizovaci cena.
Druhou hlavni moZnosti je pouZivat data pofizovana v ramci spole¢ného projektu s nazvem ,Projekt tvorby
nového vyikopisu Ceské republiky”, na néms se podili Cesky tfad zeméméticky a katastralni (CUZK), Minister-
stvo obrany a Ministerstvo zeméd@lstvi Ceské republiky. Jsou méné podrobna ne? predchozi typ, Ize je ale pro
poznani terénniho reliéfu pouZivat a jsou i vyrazné levnéjsi.

Dalezitym krokem vyuZiti dat LLS je jejich vizualizace. Jde o takové postupy Upravy dat nebo zmény zplsobu
jejich vykresleni, které zlepuji zobrazeni terénniho reliéfu nebo nékterych jeho partii.

Ve virtudInim prostfedi Ize napfiklad nizkym nasvicenim terénu, jeho umélym prevySenim nebo libovolnym
dhlem pohledu vytvofit takové podminky, které by ve skute¢né krajiné nemohly nikdy nastat. Typickym prvnim
vystupem dat LLS je stinovany model reliéfu, tzv. hillshade. Tento vystup lze ziskat snadno a byva nazorny,
jeho nevyhodou je ale pfitomnost zastinénych ¢asti nebo ztrata zobrazeni nékterych objekt(i, zejména tehdy,
kdy jsou rovnobé&zné se smérem osvétleni. Prostorovy viem (konvexnost, konkavnost) je navic zavisly na sméru
osvétleni. Hojné se vyuZiva i svaZitost, kde zobrazeni terénu je tim tmavsi, ¢im strméjsi jsou jeho plochy. Ta se
Casto vytvafi v kombinaci s klasickou barevnou hypsometrii, kde niZe leZici plochy Uzemi maji jiny odstin nez
naopak jeho nejvySe poloZené Casti. Mezi sloZitéjsi postupy patfi algoritmy LRM ¢i SVF.2 Pro vétSinu vystupd
navic plati, Ze neexistuje jediny univerzalni zplisob vhodny pro v3echny druhy detekovatelnych objekti a Ze je
vhodné je kombinovat, pfesnéji feteno michat za pomoci prihlednosti jednotlivych vrstev (obr. 38).

CoZ je typické pro zahrady, parky a obory. Opa¢nou skupinu pfedstavuji napfiklad relikty komunikaci ¢i zemédélské cinnosti, vyznacujici se
absenci ideovych zakladd, ¢astym opakovanim a vysokou typizaci.

U jinych typd archeologickych pamatek, zachovanych v reliéfu ve vétsich kvantitach (typicky sidelni objekty zaniklych stfedovékych vesnic), se
pouzivaji k navrzeni funkce i dal3i analytické postupy. Jde napiiklad o shlukové analyzy, pomoci kterych je mozné sledovat vzajemnou miru
ptibuznosti nékterych objektl podle jejich tvaru a velikosti. DlleZité je také pfidani dalSich popisujicich znakl (deskriptord), napf. nadmoiské
vysky, sklonu svahu, pfitomnosti movitych nalezli apod. Teprve z takto nezavisle uspofadanych objektd a jejich deskriptorli se pak odvozuije jejich
funkce nebo piipadné i zakladni chronologie. Zaniklé archeologické objekty v parcich a zahradach jsou v3ak typické velkou individualitou a
malymi kvantitami, takze Cisté analytické deskriptivni systémy zde piili nefunguiji.

Pripadné kombinaci teodolitu a laserového dalkoméru ¢i pasma.

Zkratky znamenaji Local Relief Model, ktery do povédomi uved| R. Hesse, a Sky-View faktor (faktor vyhledu) od slovinského tymu Z. Kokalj,
K. ZakSek a K. Ostir. LRM se zda byt vyhodnéjsi pro detekci a interpretaci reliéfnich (konvexnich) tvard, SVF zase |épe zviditeliiuje objekty zahloubené
(konkavni).



Pfi analyze DMR z dat LLS jde v prvni fadé o zhruba tfi druhy situaci. Nejprve je obvykle pfinosné ovéfit rozsah
pamatek jiz znamych, respektive doplnit znalost jejich dosud nezndmych casti. Déle jde o detekci nezndmych
a dosud nedokumentovanych, ale v terénu rozeznatelnych objektti. Posledni moZnosti je evidence pamatek,
které jsou rozeznatelné pouze na datech LLS, v terénu v3ak jiz nikoli.

Terénni reliéf se pfi dokumentaci obvykle vymezuje body (typicky stfedy objektd), polygony ploch (podle maxi-
malniho nebo pravdépodobného rozsahu) nebo liniemi, vyjadfujicimi osu ¢i nejmarkantnéjsi hranu objektu. Osy
se preferuji tam, kde obrys objektu neni zfetelny, ale pfitom je rozeznatelné trasovani objektu.

Vhodné je u objektl zaznamenat, kromé jednozna¢ného identifikatoru, také diivéryhodnost funkéni interpre-
tace, intenzitu (zda se jedna o objekt vyrazné dochovany nebo jiz téméf nezfetelny). Rovnéz je Zadouci evidovat,
které relikty byly podrobeny terénni revizi nebo kde se vyskytuji superpozi¢ni situace. Kritériem pro evidenci,
respektive vektorizaci kazdého objektu, je obvykle jeho Citelnost (rozlisitelnost) na digitdlnim modelu reliéfu
nebo na nékterém z dalich podkladd.

Dalsi dokumentacni metody terénniho reliéfu predstavuji pomérné Sirokou skalu moznosti, zminit je tfeba ale-
sponi nékolik hlavnich. Laserové skenovani se pouziva i v pozemni formé. Tato metoda jiz od svych pocatkl
vyrazné zlevnila a je dnes prostfedkem, jak pomérné velmi rychle zdokumentovat i sloZité terénni situace. Jeji
vyhodou je rychlost a solidni mobilita, v redIném Case je navic obvykle moZné vidét rozsah jednotlivych skenova-
nych pasd, jejich prekryv a nenaskenovana ¢i naopak $patné nasnimana mista. Zarove se kontinudlné pofizuje
i fotodokumentace, takze okamZitym vystupem je bodové mracno, navic obarvené podle pofizenych fotografii.
Nevyhodou metody je hlavné pomérné narocné post-procesni zpracovani, kdy se z bodovych mracen definuji
jednotlivé objekty a vytvareji 2D Fezy, fezopohledy a pldorysy nebo 3D modely.

Své vyuZiti najde tato metoda napf. v zachranné archeologii, to jest u situaci ohroZenych bezprostiednim zani-
kem, a dale u slozZitych situaci, u kterych ale tusime vysokou vypovidaci schopnost nebo jedine¢nost. Vhodna
je také tam, kde do budoucna uvaZujeme o vétSim nasazeni virtualni reality a 3D modeld, napfiklad pro Ucely
prezentace.

Jistou alternativou laserového skenovani je tzv. optické skenovani, kdy jadrem metody je specializovany soft-
ware, ktery vytvafi 3D modely pfimo z fotografii. Jde o cenové pomérné dobre dostupnou alternativu predchozi
metody, cilovy objekt je v3ak nutné fotografovat ,husté”, s velkymi prekryvy. Metoda je pomérné citliva na kva-
litu fotografii a predevsim na svétlo a je vhodnéjsi spiSe na objekty s hranami.

Zminit je tfeba i klasickou fotografickou dokumentaci, kterd je i po masivnim nastupu modernich dokumentac-
nich metod nezastupitelnd. Zde je snad nutné poukdzat jen na celkové obtizné fotografovani terénnich tvar(i bez
jednoznacnych hran. Vhodnym dopliikem je vytycka, kterd urcuje méfitko a zarover uvozuje pozornost ,Ctendre”.
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Obr. 36:

Kacina (okres Kutna Hora), zamecky park — snéhovy poprasek zvyraziiuje komunikace Ci osy zanikajici
kompozice (foto M. Gojda, 2012)

Obr. 37:

Valec (okres Karlovy Vary), zamecky park — torzo objektu zachované jako cast zidky. Situace na pomezi
archeologie a stavebni historie (foto 0. Malina, 2015)

Obr. 38:

Valec¢ (okres Karlovy Vary), zamecky park — kombinace vystupii LRM, SVF a hillshade (data LLS poskytl CUZK
Praha)



Dfive hojné uZivana metoda podrobné nivelace (mikrotopografie), kde se geodeticky méfi nivelacnim pfistrojem
nebo dnes jiz vétSinou totalni stanici podrobny vySkopis (rozdily v fadu centimetr()), ma i dnes své uplatnéni,
i kdyZ se jiz spiSe nahrazuje pozemnim laserovym skenovanim. Jejim cilem je detailni pfedstava o pribéhu
povrchu terénu na urcitém plosné omezeném Uzemi, kde pfedpokladame, Ze zaniklé situace (napf. tarasni
zidky, komunikace, zahony, vodni prvky) se dodnes alespofi ¢astecné projevuji zménou vysky a Ze tyto zmény
|ze alespoii ¢astecné interpretovat. Cilem je, podobné jako u pfedchozich metod, zpfesnéni topografie a zjisténi
miry dochovani objektd.

Soucasti povrchového priizkumu je i pfima geobotanicka indikace®® zaniklych objektl, konstrukei ¢i situaci,
kterd k jejich identifikaci vyuZiva odlisnosti na nich rostouci vegetace od vegetace okolni.* Ve sluzbach archeo-
logie je tato metoda vyuZivana k lokalizaci zaniklych staveb vice ¢i méné zaniklych vegetacnich komponent
nebo i vodnich objektd a systémii, které se na povrchu mohou projevovat diky dodnes odlisnému vodnimu
reZimu podzemnich partii. Zakladni pfehled o vyuZiti téchto metod v archeologii zpracoval Jaromir Benes$ a Karel
Prach (BENES, PRACH 2004).

Tento zplisob rozlideni zaniklych objektl v parcich a zahradéch Ize pouzit uz pfi vétSim prostorovém zabéru, kde
se napriklad na ortofotomapé nebo pfi leteckém prizkumu projevi odliSny porost na dfive riizné vyuzivanych
pozemcich ¢i v trase zaniklé komunikace.

Geofyzikalni prospekce

Geofyzikalni metody vyuzivané v archeologii Ize charakterizovat jako soubor technik uZité geofyziky, jez umoz-
fuji vyhledavani a identifikaci objektd a/nebo situaci nachazejicich se pod sou¢asnym povrchem terénu. Zaklad-
nim principem je sledovani urcitych fyzikalnich veli¢in v daném prostoru. Tyto metody byly pavodné vyvinuty
pro potteby geologd, ale ¢asem si nasly své uplatnéni i v archeologii. Jejich vyhodami jsou nizké naklady, rych-
lost ziskani, zpracovani a vyhodnoceni namérenych Udajd. Vzhledem ke svému nedestruktivnimu charakteru
jsou tyto metody vhodnym néstrojem k poznani rozlicnych archeologicky cennych aredlli vcetné historickych
zahrad a parkd.

Principy jednotlivjch metod jsou popsany v pracich ,Uvod do uZité geofyziky” (MARES a kol. 1990) nebo , Geo-
fyzikalni metody” (KRIVANEK 2004). MoZnostf aplikace geofyzikalnich metod v prostiedi pamétek zahradniho
uméni se zabyval Peter Milo, ktery na konkrétnich pfipadech od nas a ze zahranici dokumentuje moznosti
a limity jednotlivych metod (GOJDA a kol. 2015). V nasich podminkach se nejcastéji vyuziva magnetometrickych
a geoelektickych metod.

Geofyzikalni méfeni vyuZivané v archeologickém vyzkumu je provadéno odbornym nebo odborné zaskolenym
pracovnikem s pomoci specializovanych pfistroji. V ramci terénni faze vyzkumu dochazi k analyze formou sbéru
dat (naméfenych hodnot). Nasledné vyhodnoceni a interpretace dat probiha s vyuZitim specializovaného soft-
waru a s pomoci tvorby (nejcastéji) grafickych vystupd.

Geofyzikalni méfeni mizZe byt pojimano pouze jako prizkum lokality pfed zahajenim terénniho archeologic-
kého vyzkumu odkryvem pro prvotni orientaci a rekognoskaci vyskytu archeologickych komponent vhodnych
k priizkumu formou exkavace. V opacném piipadé miize byt geofyzikalni méfeni pojimano jako samostatna me-
toda archeologického vyzkumu bez navaznosti archeologického vyzkumu odkryvem. V tomto pfipadé se jedna
o plnohodnotny nastroj archeologického vyzkumu, aviak s jistymi omezenimi. Podobné jako u destruktivniho
archeologického vyzkumu odkryvem, Ize i geofyzikalni méfeni pfizplsobit charakteru dané vyzkumné akce. Bud
se vyuZiva jako metoda predstihového vyzkumu v pIném rozsahu zkoumané plochy, pfipadné predstihového
prizkumu na prostorové omezené jednotce nebo jako soucast zachranného vyzkumu pro snazsi orientaci v ar-
cheologickém potencialu lokality. V praxi se jako nejvhodnéjsi jevi kombinace geofyzikalniho méfeni a mikro-
sondaze, pficemz na zakladé vystupl geofyzikalniho méfeni se pomoci mikrosond ovétuje zjisténa situace pfimo
v terénu. Posléze, pokud je to Gcelné, se podle zjisténych skute¢nosti doplni geofyzikalni méfeni o dali metody
nebo stavajici metody s upravenou hloubkou ¢i vlastnostmi méfeni.

53  Nepfiméa geobotanicka indikace slouzi k poznani charakteru a intenzity antropogenniho impaktu ve sledovaném prostoru a patfi tak spise do
okruhu primarné environmentalnich metod.
54  Principielné jsou soucasti geobotanické indikace i porostové pfiznaky, vyuZivané leteckou archeologii.
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Pfed zahajenim geofyzikalniho vyzkumu je bezpodmine¢nd heuristicka pfiprava probihajici v arealech histo-
rickych zahrad a parkd nejcastéji formou studia archivnich materiald v podobé starych map a plan@ studova-
nych zahrad a parkd, pisemnych pramen v podobé inventard, Uctli nebo korespondence; dale prostfednictvim
dalkového priizkumu zemé a analyzou terénniho reliéfu. U¢elem heuristické pfipravy je zejména seznameni
se s historickym vyvojem studovaného aredlu a znalost prostorovych vztahd mezi jednotlivymi objekty jako
je zastavba (reprezentativni nebo uZitkovd), kamenicka nebo sochafska vyzdoba, tvarovani terénu, umisténi
reprezentativnich nebo uzitkovych ploch, trasovani komunikaci, vedeni vody apod. Tyto skute¢nosti jsou nadale
urcujici pro vytipovani zajmovych ploch, které maji byt v ramci geofyzikalniho méfeni postihnuty, a zejména
pro volbu nejvhodnéjsi metody geofyzikalniho méfeni. Na druhou stranu je nutné si uvédomit, Ze geofyzikalni
méfeni ma limitujici faktory, které mohou ovlivnit nebo i znemoznit kvalitni vystupy geofyzikalnich metod.
Zasadnim limitujicim faktorem jsou novodobé zasahy, které zanechaly (mnohdy i nepfimo pozorovatelné) stopy
na studovaném Uzemi. Recentni struktury v podobé vykopli, vedeni inZenyrskych siti, skladky odpadu, planyrky
nebo naopak navézky napf. stavebniho odpadu, ale i instalace novodobych konstrukci z Zelezobetonu, meli-
orace aj., mohou zna¢né ovlivnit proveditelnost geofyzikalniho méfeni. Stejné tak i vyskyt feromagnetickych
mineralQ, chemické sloZeni hornin i obsah organickych sloZek nebo vlhkost pidy mohou byt ur¢ujici pro kvalitu
méfeni a charakter vystupd. Stalost klimatickych podminek a stejné tak i prostupnost vegetace vyrazné napo-
mahaji k proveditelnosti terénniho méfeni. VSechny vy3e zminéné aspekty je nutné pfed zahéjenim praci zo-
hlednit, protoZe jednim ze zakladnich pfedpokladd Uspéchu geofyzikalniho méfeni je volba strategie vyzkumu.
Ackoliv prinasi geofyzikalni méfeni oproti exkavaci mnoho vyhod — moznost opakovani vyzkumu, vybér riiznych
pistupli a metod, neposkozovani primarniho archeologického pramene, postih pouhym okem nepozorovatel-
nych aspektl atd., je nutné seznamit se s interpreta¢nimi moznostmi jednotlivych metod, protoze ty mohou byt
v ndvaznosti na pouZité pfistrojové vybaveni znacné specifické.

Magnetometrické metody sleduji magnetické pole Zemé a/nebo poruchy geomagnetického pole. V archeolo-
gii se nejcastéji vyuziva méfeni magnetického pole prostfednictvim vertikalniho gradientu ve dvou vySkovych
drovnich nad povrchem terénu. Kromé zmén v magnetickém poli reprezentujicich zahloubené objekty, jako jsou
pfikopy nebo jamy, vodovodni systémy nebo zaniklé nadrze, je magnetometrie vyhodnad i pfi vyhledavani te-
pelné namahanych — vypalenych — materialli (pece, ohnisté, pozarové horizonty, ale i cihly). Faktory limitujicimi
magnetometrii jsou zejména vyrazné zmagnetizované (kovové) pfedméty rozptylené na lokalité, magneticky
rusivé aredly v blizkosti zkoumané plochy (nadzemni elektrické vedeni, Zeleznice, radiovysilace) nebo recentni
ohnisté ¢i plosné zdarené plochy. Svou roli hraji i pedologické a geologické poméry dané lokality.
Geoelektrické metody se zabyvaji méfenim elektrického pole Zemé a jeho lokélnich poruch prostfednictvim
pirozenych nebo umélych geoelektrickych poli. V archeologii byva vyuzivano symetrické odporové profilovani,
pfi némz se pomoci konstantné rozlozenych proudovych elektrod postupné posouvanych podél stanoveného
profilu sleduiji horizontéIni zmény zdanlivého mérného odporu. PouZiva se rovnéz dipdlové elektromagnetické
profilovani a georadarovy prizkum. Metoda je nejvhodnéjsi k identifikaci nehlubokych podpovrchovych kamen-
nych reliktdi, kamenného i cihlového zdiva nebo jinych mélkych podpovrchovych situaci obsahujicich kamenné
soucasti. V prostiedi pamatek zahradniho uméni Ize touto metodou zjistovat rovnéZ destruk¢ni vrstvy pod
drovni terénu, pribéhy vodovodi a kanalizaci, zaniklych nadrzi a vodoteci. Na rozdil od magnetometrickych
metod nejsou vysledky méfeni ovliviiovany blizkosti budov nebo inzenyrskymi sitémi. Na druhou stranu vysledky
méfeni jsou ovliviiovany pedologickymi a geologickymi poméry nebo vyskou hladiny podzemni vody.

Casto vyuzivanou metodou je radarové méfent rychlosti &ifeni impulsu v prosttedi, jehoz hodnoty zévisi na vo-
divosti materiald, porovitosti nebo textufe hornin, pfipadné jejich nasyceni vodou. V archeologii jsou elektro-
magnetické metody ve velké mife vyuZivany pro identifikaci objektl s kamennou konstrukci, nezaplnénych
zahloubenych objektd (podzemnich dutin nebo prostord) nebo liniového vedeni (napf. vody) (obr. 39, 40).

Metody pedologického vyzkumu a geochemie

Tyto metody mohou pfinést informace o pfirozeném vyvoji pid v dané oblasti a jeho antropogennim ovlivnéni.
Terénni vyzkum spociva v dokumentaci odkryvil at iz pfirodnich nebo umélych (pedologické sondy, vrty, ar-
cheologické sondy apod.). V terénu jsou zaznamenavany jednotlivé pdni horizonty, jejich mocnost a prechody,
barva, struktura, barevné skvrny, konzistence, jilovité povlaky, pribéh kofinkd, pfitomnost artefaktd. Pomoci
jednoduchych postup( se urcuje zrnitost a vapnitost. Ddle jsou v terénu odebirany vzorky na specidlni analyzy
(zrnitostni analyza, ulehlost pddy, stanoveni pH, stanoveni obsahu organické hmoty). Pidni horizonty Ize da-
tovat opticky stimulovanou luminiscenci, pro datovani organického materialu se nabizi metoda uhliku 14C.
MozZnosti vyuZiti pedologickych metod pfi vyzkumu pamatek zahradniho uméni zpracoval Jan Hladky (GOJDA
a kol. 2015).



)

Obr. 39:
Zemni radar Cobra-WIFI Il (ArU Praha)

Obr. 40:

Lemberk (okres Liberec), zamecka zahrada — ukazka
jedné z moznych vizualizaci vysledkii symetrického
odporového profilovani. Zvyraznén pribéh komuni-
kaci v historické zahradé, jejichz povrch byl opakované
zpeviiovan piskem, ackoliv na povrchu dnes travnatého
terénu se stopy viditelné neprojevuji (méreni proved| a vi-
zualizace vytvoril RNDr. Roman Krivanek, ArU Praha 2013)
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Mikromorfologie pld studuje vztah pevné faze (hrubozrnné a jemnozrnné frakce) a pfitomnosti a typu dutin
v pldé. Odebrany celistvy orientovany plidni vzorek se laboratorné upravi do pldniho vybrusu, ktery se na-
sledné studuje pod polarizacnim mikroskopem. Mikromorfologickym studiem Ize ziskat pfedstavu o zakladnim
sloZeni pad, postdepozi¢nich procesech, klimatickych vlivech a vlivu ¢lovéka na plidu (orba, hnojeni). Zakladni
prehled o mikromorfologii pid v kontextu zahradni archeologie zpracovala Lenka Lisa (GOJDA a kol. 2015).

Problematice geochemickych metod v archeologii se vénoval Antonin Majer (MAJER 2004). Vyuziti téchto me-
tod pfi vyzkumu historickych zahrad a parki rozpracovali Jan Petfik a Lubomir Proke$ (GOJDA a kol. 2015).
Kromé stanoveni pH doporucuji zjistovat i hodnotu oxida¢né-reduk¢niho potencialu. Dale diskutuji pfedevsim
moznost stanoveni doklad(i hnojeni a Uprav vlastnosti pid v dané lokalité (problematika dusiku, fosforu, dras-
liku, vapniku, sterold, Zlu¢ové kyseliny, humusu).

PFi vyzkumech historickych zahrad a park{ byvaji nalézany podzemni kandly. Na zakladé stanoveni pldni re-
akce, obsahu fosforu, vapniku, Zeleza a hodnoty magnetické objemové susceptibility sedimentu Ize odlisit
kanaly odvadéjici splaskové vody a vodovodni kandly (MAJER 2004).

Geografické informacni systémy a zpracovani prostorovych dat

Geografické informacni systémy a zpracovani prostorovych dat, které se v nich realizuje, slouzi v prvni fadé
k optimalni evidenci veskerych ziskanych prostorovych dat o pamatkach zahradniho uméni. Druhym cilem
byva zajisténi realizace nebo provadéni priizkumu, kdy se napf. v GIS pfedem vyberou ¢asti Uzemi, které bude
zkoumano podrobné. Dalsim aspektem aplikace GIS je jista forma standardizace a formalizace prostorovych in-
formaci, které musi byt urcitym zplisobem prevedeny na zakladni geometrickou vektorovou reprezentaci (napf.
body jako mista odbéru pedologickych vzorkd, linie jako osy komunikaci, polygony jako plochy archeologickych
sond) nebo mohou existovat v rastrovém formatu (obr. 41).

Neprostorové (textové) informace, pfislusné k vektorové geometrii, je rovnéz nutné zformulovat nebo kon-
kretizovat, Casto i redukovat anebo pfizpisobit urcitym heslarim. Typickd je urcitd mira redukce specifi¢nosti
kazdého objektu a ptechod k jisté univerzalnosti, aby bylo mozné kazdy objekt viadit do skupiny jemu podob-
nych. Konecné poslednim okruhem jsou analyzy, kdy se teprve v prostiedi GIS generuje kvalitativné nova nebo
prostorové presnéjsi ¢i ucelenéjsi informace, obvykle kombinaci vice zdroji nebo analytickych nastrojd.

Podstatnou vyhodou GIS je moZnost ukladani dat v jednotlivych vrstvach, které se mohou lisit napf. podrobnosti
vektorizace, polohovou pfesnosti nebo typem geometrie. Rovnéz je mozné tyto vrstvy libovolné zapinat a vypi-
nat, ménit jejich prihlednost nebo je vzajemné analyzovat. Jednotlivé vrstvy se vytvafi nebo vyuzivaji rznymi
zpUsoby, které souvisi i s jejich formatem.

Prvnim zplsobem je pfipojeni vrstev, které vytvafi, provozuje anebo zpfistupiiuje néjaka externi organizace i
jedinec. Vrstvy se pfipojuji nejcastéji jako WMS, WMTS ¢ WFS format® a po pfipojeni je Ize na vlastnim (tzv.
Desktop) GISu prohliZet ¢i kombinovat s vlastnimi vrstvami. Nékdy je téZ moZné se dotazovat (zjistovat dal3i in-
formace k zobrazenym objektlim) nebo stahovat vektorova data v nich obsazena na vlastni datovy disk. Externi
feSeni pfipojenim vrstev ,zvenci” je typické pro rastrové podklady, napfiklad pro ortofotomapy, katastralni mapy
nebo nékteré staré mapové podklady, typicky Il. vojenské mapovani.

Druhym zplsobem je vlastni vytvareni vrstev, obvykle vektorizaci, to jest geometrickym vymezenim zajmovych ob-
jektd, napfiklad definovanim ¢i obtaZenim ploch (polygon() vodnich nadrZi na rastrovych starych mapach nebo
liniovou interpretaci zaniklych cest na datech LLS. Takto vytvoFené vrstvy je rovnéZ mozné sdilet s jinymi uZivateli.

Konecné je také mozné vytvaret nové vrstvy analyzou vrstev jinych. Ta se v $irSim slova smyslu pouZiva za Gce-
lem lepsiho zobrazeni (vizualizace) nebo selekce jiz existujicich dat, pfipadné k ziskani kvalitativné novych
informaci. Lze tak napfiklad zobrazit a interpolovat jen urcity druh vrstev z pedologické sondéaze v pravidelné siti
odbérd nebo zobrazit jen plochy s urcitou svazitosti, orientaci ke svétovym stranam ¢i zobrazit ze vech vysledkl
archeologickych vyzkum( jen ty sondy, kde se vyskytuji relikty komunikacnich povrcha.

Diilezitou soucasti tvorby novych dat je georeferencovani, kdy se rastrové podklady (napfiklad naskenovany list
mapy stabilniho katastru) ,usazuji” do spravnych geografickych soufadnic, zde napfiklad podle mapy pozem-
kového katastru, které jsou v nékterych oblastech pfistupné jako WMS vrstva, nebo podle zakladni mapy. Po-
moci urceni spolecnych bodd, typicky v rozsahu 3—10, se zajisti spravna poloha georeferencovaného podkladu
ve vztahu k ostatnim mapovym vrstvam (obr. 42).

55  Zkratky znamenaji Web Map (Tile) Service a souvisi s prohliZeni rastrovych formatl poskytovanych tfeti stranou pres internet. Zkratka WFS (Web
Feature Service) indikuje moZnost prohlizet anebo i kopirovat vektorovou grafiku.



Struktura vysledného elaboratu archeologického
vyzkumu

Zakladem je Nalezové zprava v intencich danych Archeologickym tstavem AV CR Praha, definovana smérnici
ARU AV CR ¢ 8/2007 a 3/2008. Univerzalnost struktury je déna jak osvédeenosti postupu, potfebou opako-
vatelnosti a prenositelnosti, tak i tim, Ze specificnost archeologie v pamétkach zahradniho uméni se zpravidla
neprojevuje na Urovni zakladnich archeologickych postupd, ale predevsim aZ pfi analyze, syntéze a interpretaci
archeologickych pozorovani v kontextu s vystupy dalsich metod.

Lokalizace a okolnosti vyzkumu

Jde o mapové zobrazeni a slovni popis, umoZiujici jednoznacné a prehledné urceni lokality a mista vyzkumu,
vCetné presné prostorové identifikace v geografickych soufadnicich. Plocha vyzkumu by méla byt zachycena jak
soucasnymi mapovymi podklady, tak doloZena starymi mapami (jsou-li dostupné), které zobrazuji zakladni roz-
misténi hlavnich kompozicnich ¢i stavebnich objektd ¢i komponent. Uvadi se také podnét k provedeni vyzkumu
a jeho Casové vymezeni.

Popis nalezového fondu
Obsahuje popis, zakladni dokumentaci movitych nalezd (kresebna, fotografickd, slovni), klasifikaci zohlediujici
materidlové provedeni a stav (keramické tfidy Ci skupiny, material obecné) a/nebo chronologické znaky.

Geograficky, sidelni a historicky kontext lokality

Zde je tfeba kromé zékladnich ddajd uvést informace umoziiujici popis archeologického potencialu celého fese-
ného prostoru, to jest zakladni doklady o funk¢nim vyuZiti mista vyzkumu a jeho historickych proménach nebo
informace o doloZenych destrukcich ¢i aplanacich. Uvadi se Udaje o dosavadnich vyzkumech v dané lokalité,
geologicka a geomorfologicka situace v¢etné vztahu k okolni historické zahradé a krajiné.

Cile a metoda vyzkumu

V popisu okolnosti vyzkumu je tfeba uvést minimalné to, zda jde o vyzkum badatelsky, pfedstihovy ¢i zachranny,
jakou metodou byl proveden (zda 3lo o vzorkovani ¢i plosny odkryv) a jaké prostfedky (kolik ¢asu, pracovnich
sil) byly k dispozici. Je tfeba popsat i pfipadné nasazeni specialnich metod (mikromorfologie, fosfatova analyza
apod.). Uvadi se teoretické otazky feSené vyzkumem a vstupni hypotézy, divody vybéru zkoumané plochy a spe-
cifikace provedené dokumentace vcetné jejiho uloZeni.

Popis terénni situace

Musi vystihovat zakladni charakteristiku sond (zkoumané plochy v pfipadé nedestruktivnich zasah() a vzajemny
vztah zjisténych antropogennich a geologickych stratigrafickych jednotek, mnoZstvi a kvalitu nalezii nebo fak-
tory omezujici interpretacni moznosti. Uvadi se prehled vyvojovych horizontli v¢etné metody jejich interpretace
a datovani.

Zhodnoceni vysledki vyzkumu

Popisuje predevsim interpretaci zjisténé situace a nalezd, moznosti zobecnéni pozorovani na sousedni nezkou-
mané situace a diskuzi vypovidaci hodnoty vysledkd. Stru¢né shrnuti ziskanych poznatk{ a zhodnoceni zpraco-
vané etapy vyzkumu; nastinéni otazek, navrh dalSiho postupu vyzkumu (u zjistovacich vyzkumd), vyhodnoceni
plochy vyzkumu z hlediska archeologické pamatkové péce a sdéleni, zda plocha vyzkumu je nadale plochou
s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona.

Seznam nalezil a obrazové pfilohy

Musf vystihnout nejdileZitéjsi nalezy a jejich vlastnosti, optimalné v kombinaci slovni a obrazové podoby. Se-
znam ndlezd se nejcastéji uvadi v tabeldrni formé a odpovida zaznamdm v nalezovém deniku prepracovanym
do podoby pfirlistkového seznamu.

97



98

s analyza dat LLS

vizualizace:
LRM/SVF/hill. fle.m.
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Obr. 41:
Zahrédky (okres Ceskd Lipa), zamecky park — osy komponované krajiny, mitici na stred zameckého priiceli
nebo na jeho bocni véz a urcujici osy hlavnich komunikaci v baZantnici. Jedna z os spojuje Zahradky se
zameckem na Vrisku (o_02), dalsi (o_05) se z ni odpojuje v misté mérického (geodetického) bodu, shodou
okolnosti situovaného na opusténé vojenské reduté (data LLS poskytl CUZK Praha)
Obr. 42:

Kacina (okres Kutna Hora), zamecky park — georeferencovany list stabilniho katastru kombinovany s daty LLS
(data LLS poskyt! CUZK Praha)
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OBECNE METODY A POSTUP
DOKUMENTACE

Tato kapitola fesi technické a praktické otazky terénniho vyzkumu a nasledného zpracovani ziskanych dat. Metody
terénniho priizkumu vychdzeji z béZné dokumentacni praxe v pamatkové péci. MiiZzeme je rozdélit na metody terénni
(dokumentacni) a metody zpracovani (adjustace).

Metody pruzkumu a dokumentace

Terénni prizkum

Metody priizkumu predpokladaji dobré seznameni s terénem v konkrétnim feSeném Uzemi, resp. s pfislusnym
objektem. Nutné je predevsim kvalitni technické vybaveni (diktafon, digitalni fotoaparat, ev. kamera, okopi-
rované mapy, plany, ev. GPS stanice). Postup se dle podrobnosti bude liSit v zavislosti na typu prizkumu (viz
kapitola 4).

Vyhodnoceni a interpretace ziskanych udaji

Sbér informaci, at jiz formou terénniho ¢i archivniho priizkumu je sice naprosto nezbytny a v pfipadé nékterych
typd priizkumu jej Ize povaZovat za stéZejni vysledek dokumentacni prace (operativni priizkumova dokumen-
tace), aviak ve vétsiné pfipadl (plosny stavebnéhistoricky priizkum, standardni nedestruktivni stavebnéhis-
toricky prézkum, archeologicky priizkum) je Zadouci doplnit jej souhrnnou interpretaci. Ta méZe mit podobu
syntézy poznatkd z terénu. VyuZivame obvyklé metody stavebnéhistorického priizkumu, zaloZené na konfron-
taci ziskanych informaci s archivnimi materialy (zejména se starymi mapami, ev. plany a ikonografii), poznani
zaloZeném na architektonickém a dispozi¢nim rozboru (v pfipadé uméleckych objektli na uméleckohistorickém
rozboru) a srovnavacim studiu (jak v ramci zkoumaného aredlu, tak porovnani s analogiemi).
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Prostorova identifikace (identifika¢ni
udaje)

Pro budouci vyuZiti przkum@ viech typd je nutnd zcela jednoznacna identifikace viech dokumentovanych objektd,
umoznujici jejich vyhleddni v terénu, ev. jejich zpétné dohledani i v pfipadé, Ze objekt zanikne. V pfipadé objektd
v pamatkdch zahradniho uméni je diraz na identifikaci zvlast daleZity, nebot se jedna ¢asto o velmi drobné objekty,
rozmisténé na rozlehlém Gzemi (vazy, sochy apod.). Ma sva specifika — na rozdil od béznych urbanistickych soubord se
napr. v aredlech parkid a zahrad budeme setkavat jen minimalné s popisnymi nebo eviden¢nimi Cisly. V ndsledujicich

podkapitolach je zékladni prehled moZnych a doporucenych identifikator(i, pouzivanych jak obecné, tak v pamatkové
praxi.

Obecné identifikatory

Cislo popisné, evidencni a orientacni (tzv. ¢isla domovni)

Cislo popisné (¢p., ¢. p.) je zakladni iselny identifikator budovy, jednozna¢ny v ramci kazdé ¢asti obce (ne vzdy
odpovida katastralnimu tzemi, ZSJ apod.). Prvni ¢islovani domd probihalo v letech 1770-1771. Od druhé po-
loviny 20. stoleti se pouzivaji také tzv. ¢isla evidencni (¢. e.; €. E., ev. €. apod.), pfidélend rekreacnim objektlim,
trvale neobydlenym. Ve vétSich méstskych lokalitach existuji i tzv. ¢isla orientacni (€. o.), pfidélovana v ramci
jednotlivych ulic. Souhrnné tato Cisla oznacujeme jako Cisla domovni.

Identifikace pomoci Cisel domovnich ma sva dskali: v nékterych pripadech jsou ¢isla po zaniklych objektech
pridélovana jinym stavbam, ev. miZe dojit ke zméné pfi prevodu na ¢islo evidencni; presto je Zadouci ho v rdmci
identifika¢nich udajd uvadét. V praxi dokumentace objektd v historickych parcich a zahradach se bude jednat
o identifikdtor pomérné mélo frekventovany — popisné ¢islo ma zpravidla pfidélen jen Ustfedni objekt (napf.
zamek), ostatni stavby jen vyjimecné (napf. hajovna).

Cislo parcelni

Dalsi moznosti oznacovani nemovitosti je vyuZiti parcelniho Cisla, pfidéleného kazdé parcele. Parcelni ¢isla jsou
vedena v katastru nemovitosti a jsou zakreslena v katastralnich mapéch. Cislo parcelni je jedine¢né vzdy v ramci
katastralniho Uzemi. Na vétsiné katastralnich Gzemi, zvlasté pak na venkové, existuji dvé ciselné fady parcel —
jedna pro pozemkové parcely a druha pro stavebni parcely. V nékterych katastralnich Gzemich existuje spole¢na
(jednotnd) ciselnd fada pro oba druhy parcel.

Pro identifikaci objektli v pamatkach zahradniho uméni v3ak identifikace pomoci parcelniho ¢isla nestaci:
drobné objekty (sochy, ale i drobné stavby) Casto své parcelni ¢islo nemaji a leZi na rozlehlych parcelach (ne-
zfidka zahrnujicich cely park nebo zahradu). VEtsi objekty (stavba, rybnik apod.) v3ak ¢islo parcelni maji. Ne-
vyhodou identifikace pomoci parcelniho ¢isla je také mozna zména v pfipadé precislovani katastru, rozdéleni
parcely (v takovém pfipadé pak nové vzniklé parcely ziskavaji ¢isla s lomitkem) nebo zmény katastralniho tzemi.

Zemépisné soufadnice a dalSi moznosti lokalizace

VyuZiti zemépisnych soufadnic pfedstavuje mozZnost jednoznacné lokalizace libovolného objektu pomoci GPS
(dnes pouzivan nazev GNSS — Global Navigation Satellite System) nebo odméfenim polohy z mapy. V praxi je
nutné vzdy udavat soufadnicovy systém, ve kterém jsou souradnice naméreny. VyuZiva se napt. systém WGS 8436
(naméfend poloha ma pak zaznam napfiklad: 50°36°51.475"N, 14°51°41.748"E; pouziva se i zapis v desitkové
soustavé), nebo systém S-JTSK® (naméFena poloha ma pak zaznam napfiklad: X -829 840, Y -992 477). Dfive
se — zejména v archeologii — pouzival i zaznam vznikly odméfenim na zakladni mapé od horni a pravé sekéni
¢ary (zaznam mé pak podobu napt. ZM 02-4 Ceské Lipa: 217 mm od severni a 79 mm od vychodni sekéni €ary).

Jednoznacnou vyhodnou urceni polohy objektu pomoci zemépisnych soufadnic je to, Ze se jedna o parametry,
nepodléhajici zméné. Misto takto urcené Ize kdykoli zpétné vyhledat s maximalni pfesnosti. Pro lokalizaci drob-
nych objektl v rdmci rozlehlych parkd (sochy, altdny apod.) je navic zna¢né spolehlivy. PouZit Ize identifikaci
bud'v terénu pomoci GPS stanice, nebo dodatecné odméreni z nékteré z veejnych mapovych sluzeb, které to
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umoziiuji (nap¥. GIS NPU). Obecné je viak zadouci vazba na identifikitory pamatkové péce (viz nésleduiici
podkapitola).>®

Identifikatory v pamatkové péci

Nérodni pamétkovy tstav (NPU) disponuije vlastnim systémem identifikatord, které Ize pouZit pro prostorovou
identifikaci objektd vSeho druhu, vetné drobnych objekt. Je Zadouci, aby zpracovatelé pouZivali k identifikaci
dokumentovanych objekt predevsim Integrovany informacni systém pamatkové péce (lISPP). Je vefejné do-
stupny na webu NPU (zalozka MONUMNET), mapy pak na mapovém portalu NPU (http://gis.up.npu.cz/, projekt
Izélozkal ,uzemni identifikace”).> Informace Ize dohledat v pfiruckach dostupnych na webové adrese https:/
iispp.npu.cz/doc_admin/docOverview.htm. Pfinosem identifikdtorl v pamatkové péci je nejen jednoznacna
identifikace, ale moznost ,navazani” (pfifazeni) dalSich dokumenti ke konkrétnim bodtim v mapé.

K identifikaci lokalit a objektd v terénu pro potieby pamatkové péce slouzi nasledujici ¢iselné kddy:

Identifikator CZ_RETRO

Databaze CZ_RETRO zahrnuje viechna mésta, méstetka a vesnice, ktera existuji i existovala na uzemi Cech,
Moravy a Slezska, a rovnéz jejich ctvrti a dily. Vybérové obsahuije i nékteré dalsi lokality charakteru mistnich
Casti ¢i samot (napf. izolované situované hrady ¢i dvory). Kazda tato lokalita je jednoznatné identifikovana
pomoci kédu CZ. To je stabilni ¢iselny kdd v ¢iselné fadé 1 az 99999.

Kéd paGlS (IDOB_PG)

Kod paGlS (spravné identifikator IDOB_PG) je jednoznacny identifikator vSech objektd, pfevazné — nikoli vy-
hradné — s ¢islem domovnim. Lze jej odecist z mapy na adrese: http://gis.up.npu.cz/, projekt (zalozka) , Gzemni
identifikace”. Na mapé je znazornén jako Cerny bod, vlastni ¢islo je okrové (Zluté), obvykle 6- i 7- mistné.e
Cervené ¢islo pod nim je ¢islem domovnim (popisnym). V tabulce, ktera se objevi po dotazu ikonkou i (info)
na prislusny bod, se zobrazi mnozstvi dalSich idaja.%'

Pfirdstkovy bod PB (pfirtstkové cislo, PRIR_C)

Ne viechny objekty maji pfifazen kéd IDOB_PG. Jde napfiklad o kaple, sochaiska dila. Objekty, které kdd
IDOB_PG dosud nemaj, jsou lokalizovany jako tzv. pfirdistkovy bod (PB) a ten je identifikovan pomoci pfirlist-
kového cisla (PRIR_C).

PrirGstkové body mohou do systému (,do mapy”) vkladat vsichni registrovani uZivatelé a mohou byt vkladany
kdekoliv na tizemi CR. Kazdy zpracovatel préizkumu (i mimo pracovniky NPU) si miZe za7adat o registraci, aby
mohl dopliiovat fadu pfirlistkovych bodd (obr. 43).

Rejstfikové ¢islo USKP

Cislo, pridélené viem nemovitym objektiim nebo aredlim, zapsanym v Ustfednim seznamu nemovitych kultur-
nich paméatek (USKP). Jednd se tedy o zakladni Gidaj pro pamatkové chranéné objekty. Lze jej zjistit v zaloZce
MONUMNET webovych stranek NPU, resp. na adrese http:/monumnet.npu.cz/pamfond/hledani.php.

World Geodetic System 1984 (WGS 84); Svétovy geodeticky systém 1984.

Jednotna trigonometricka sit katastralni (JTSK, téZ S—JTSK).

Identifikovat objekt pouhymi soufadnicemi bez identifikatoru je sice mozné, ale je to nepraktické, protoze to nezarucuje jednoznacnou
identifikaci (kazdy totiz umisti bod stejného domu ,trochu jinam”, byt jen v fadu metrd ¢i centimetrd, ¢imZ je vyloucena moznost ztotoznéni
objektil se stejnymi soufadnicemi).

Z mapy jsou identifikatory vyvolany pfes ikonu a je mozné je volné kopirovat. Jde o volné dostupné ddaje pro v3echny zajemce.

Toto Cislo se zobrazuje az od méfitka 1:1000.

Jde o tyto idaje: domovni ¢islo, orienta¢ni ¢islo, stejné jako viechny administrativni pfislusnosti (ORP, KOD €z, Z8J, KOD KU, nazev obce, okresu,
kraje a podobné).
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1000 s

Obr. 43:
Vzorova mapa GIS NPU vyznacenim pristupu ke kédu paGIS a PB. JaroméFice nad Rokytnou, vysek zamec-
kého parku — parter pred zamkem se socharskou vyzdobou (ONPU)
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Vystup a archivace

62

Vysledny elaborat

Obecné zasady

Vystupy prizkumu stavebnich, technickych a uméleckych objektl v pamatkach zahradniho uméni mohou byt
rdzné — od velmi rozsahlych elaboratt Citajicich stovky stran, fotografii a rozsahlych map ¢i pland aZ po kratké
zpravy nebo eviden¢ni listy. Obvykle se jednd o materidl kombinujici textovou, mapovou, planovou a foto-
grafickou dokumentaci rGznych forem. Vysledné zpracovani je mozné v riznych formatech, které by mély byt
pfizplsobeny co nejjednodussi a nejsrozumitelnéjsi formé prezentace a uloZeni.

Nutné je praci adjustovat tak, aby bylo mozné zajistit jeji dlouhodobou trvanlivost a pouZitelnost v dalsi praxi.
Nelze se spoléhat jen na digitalni data na rlznych nosicich, soucasné zpracovani tisténé a digitaini verze
(pfistupné pro bézného uZivatele) by mélo byt samozfejmosti. S ohledem na budouci kompatibilitu dat a jejich
vyuZiti na libovolném zafizeni bez ohledu na hardware a software je Zadouci praci ukladat v jednoduchych
prenosnych formatech (PDF), zejména za pfedpokladu zpracovani dokumentace v grafickych editorech a pro-
gramech (formaty DWG, DGN apod.).

Podminky vystupu a nasledné archivace by mély byt obdobné, jako v pfipadé standardniho SHP nebo OPD
(MACEK 1997, 2001; BLAHA, JESENSKY, MACEK, RAZIM, SOMMER, VESELY 2005).

Textova cast

Textova ¢ast mlze byt zpracovana jak v béZném textovém editoru, tak v prostfedi databaze nebo tabulkového
editoru. Tisk by mél byt proveden s ohledem na Citelnost, a to na materidl, zarucujici dlouhodobé moznosti
archivace a skladovani bez rizika poskozeni. Vysledny textovy nebo databdzovy soubor je Zadouci uloZit v pro-
stfedi pfenosného formatu PDF, umoZfiujicim ¢teni a tisk na libovolném zafizeni bez ohledu na zménu softwaru
v priibéhu ¢asu.®

Grafické pfilohy

Grafické prilohy (fotodokumentace, ev. ikonografie) mohou byt zpracovany v prostfedi grafickych, databazo-
vych nebo textovych programi tak, aby snimky neztracely na kvalité. Nutné je fotografie podrobné popsat
(identifikace objektu /lokalita — okres, stavba/, smér zabéru podle svétovych stran nebo priceli, identifikace
snimku — autor, datum). Tisk je nutné provést na kvalitnim kalibrovaném zafizeni, na papir s vy3si gramazi
s ddrazem na poZadavek dlouhodobé archivace bez ztraty Citelnosti, zmény barev apod. Pfed tiskem je vhodné
provést zakladni korekce nekvalitnich snimkd (protisvétlo, velky kontrast apod.). V pfipadé fotografii, u nichZ
zaleZi na realné barvé (malby, barva omitky, polychromie apod.), je dlleZité pfiloZit k fotografovanému zabéru
referencni barevnou (kalibra¢ni) tabulku. Vysledny soubor s fotografiemi je Zadouci uloZit v pfenosném prostredi
formatu PDF, umoZiujicim Cteni a tisk na libovolném zafizeni. Snimky, které nebudou zafazeny do tisténé verze
dokumentu, je Zadouci pfipojit na digitdlnim zaznamovém médiu (CD, DVD), kam by mély byt uloZeny i tisténé
snimky, av3ak bez dprav a v plvodnim rozlideni, roztfidéné do jednotlivych adresafi (slozek) dle lokality ¢i
objektu.

Mapové a planové pfilohy

V soucasné dobé Ize povaZovat za standard zpracovani mapové a planové dokumentace v digitaini podobé,
i kdyZ a priori nelze u men3ich a méné naro¢nych vyzkumnych akci vyloucit ani zpracovani ruéni (kreslené mapy
nebo plany vybarvené trvalymi a odolnymi barvami, skici, nakresy prdceli, nalezovych situaci apod.). DigitaIni
plénové prilohy mohou byt zpracovany jak v prostfedi vektorovych (CAD) i rastrovych softwarovych programd,
mapy navic i v prostfedi geografickych informacnich systémt (GIS). V pfipadé vyuZiti systému GIS je Zadouci
zajistit kompatibilitu s jiZ existujicimi systémy Narodniho pamétkového dstavu.

Nutné je dodrZovat zakladni pravidla — zejména pro pouZiti fontd.
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Adjustace

Finalni adjustace tisténé podoby elaboratu, zahrnujici textovou, grafickou a mapovou nebo planovou ¢ast,
by méla byt pfizplisobena nejen priizkumu samotnému, ale i zajiSténi trvanlivosti pfi budouci praci s materia-
lem a jeho skladovanim. Obecné Ize proto doporucit svazani celého elaboratu do jednoho celku pfiméfeného
formatu (A3, A4), oviem tak, aby bylo moZné z néj kdykoli kopirovat ¢i skenovat bez rizika poSkozeni vazby.
Vhodné je vyvarovat se plastové vazbé, PVC féliim a dalSim prvkGm ohroZujicim trvanlivost materialu pfi dlou-
hodobé archivaci.

Archivace

Pro jakékoli budouci vyuziti materialu je zcela zésadni otdzkou bezpecnd archivace. Sebelepsi elaborat pri-
zkumu, uloZeny na nedostupném misté, ztraci moznost stat se v praxi pouZivanym materialem. Je proto ne-
zbytné nutné, aby minimalné jedno tisténé paré a minimalné jedno paré v elektronické podobé (na CD nebo
DVD) bylo ze strany libovolného zpracovatele predano oficialni cestou na mistné prisluné Uzemni odborné
pracovisté Narodniho pamatkového dstavu.

Dal3i archivace pfipadnych duplicitnich viceparé na jinych mistech (archivy, muzea, vysoké skoly, organy statni
spravy a samospravy apod.) je samoziejmé Zadouci a je jediné ku prospéchu véci.



6

ZAKLADNI PRINCIPY PECE

O STAVEBNI, UMELECKE

A TECHNICKE OBJEKTY

V PAMATKACH ZAHRADNIHO
UMENI

Zéakladni principy péce o stavebni, umélecké a technické objekty v parcich a zahradach Ize jen obtizné shrnout do po-
doby jednoduchych zésad. Odpovédnost za stanoveni spravnych zasad tak bude vzdy spocivat na zpracovateli pfi-
slusné prizkumové dokumentace, ktera by méla v mife odpovidajici podrobnosti zpracovani obsahovat stanoveni
zakladnich podminek pro budouci vyuZiti, zachovani a obnovu objektt, at jiZ stavebnich, technickych ¢i uméleckych.
Tyka se to zejména jednotlivych stupiid stavebnéhistorického prdzkumu (plosny priizkum, standardni nedestruktivni
stavebnéhistoricky priizkum), restauratorského prizkumu a jednotlivych druhd technickych prizkumd.

Pfitom je nutné mit na paméti, Ze pfislusna navrZend opatfeni shrnuji nazory zpracovatele priizkumové dokumentace
na dal3i pfistup k arealu nebo objektu. NavrZena opatfeni nenahrazuji odborna vyjadfeni pfislusnych pamatkovych
organli a organizaci statni pamatkové péce (vykonného organu pamatkové péce, Narodniho pamatkového Ustavu)
ve smyslu zékona €. 20/1987 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisd. Tento dovétek by mél kazdy prizkum obsahovat.
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Zakladni zasady péce

Zésady péce o viechny typy objektl a konstrukci nelze vzhledem k jejich obrovské $ifi shrnout na Urovni jediné meto-
diky. Obecné v3ak je moZné konstatovat, Ze pouZivdme stejna pravidla a kritéria, jako u jinych pamatkové chranénych
objektd — staveb, uméleckych dél i technickych objektl (nemovité kulturni pamatky, objekty v plosné pamatkové
chranénych tzemich).

Ramcové mlzeme tyto zasady rozdélit takto:

Obecné zasady

Tykaji se obecnych postupli v pamatkové péci vychézejicich z platné legislativy (pamatkovy zakon). Patii k nim
povinnosti vyplyvajici z vlastnictvi, adrzby, stavebnich a restauratorskych praci na kulturnich pamétkach nebo
objektech v pamétkové chranénych tzemich (napf. povinnost vyZzadat si zavazné stanovisko k Gdrzbovym pra-
cim, ohlaSovani zasahl do terénu z hlediska moznych archeologickych nalezdl apod.). Lze sem zahrnout rovnéz
navrh na upfesnéni pravni ochrany objektu, pfipadné celého aredlu (napf. ndvrh na prohlaseni hodnotnych,
ale nechranénych objektd/aredlt kulturni pamatkou, pfipadné ndvrh na odejmuti ochrany u objektl/aredll
degradovanych ¢i zaniklych).

Zasady pro vyuZiti objektu/arealu

Stanoveni $kaly moZnosti vyuziti jednotlivych (pfevazné stavebnich) objektd nebo celého aredlu zahrady ci
parku v zavislosti na moZnostech a potfebach investora pfi respektovani pamatkovych (architektonickych, umé-
leckych, vytvarnych a dalSich) hodnot. Je pfi tom vzdy nutné peclivé zvazZit i v ndvaznosti na vyse navrhovanou
typologii hodnoty objektu a navrhované zasahy. V pfipadé stavebnich objektd m0Ze byt stanoveno napt. jeho
vyuZiti pro novodobé Ucely (nekomer¢ni — napf. kulturni dcely /vystavni prostory, hudebni produkce/, komer¢ni
lubytovani, stravovani/, smisené /konferen¢ni/), ale také jako obnoveni pGivodni primarni funkce (péstebni Gicely
Isklenik/, pfileZitostné reprezentativni ubytovani, spolecenské akce apod.).

VyuZiti objektd i celych areald je vZdy limitovano také redlnymi moZnostmi objektd. S ohledem na jejich archi-
tektonické, urbanistické, kompozi¢ni, pamatkové a dal3i hodnoty je Zadouci minimalizovat zasahy do dispozice,
a to jak v podobé vestaveb, tak propojovani jednotlivych prostor.

Jak v pfipadé celych areald, tak u jednotlivych budov plati, Ze novodobé vyuZiti je nutné umistit na za dané situ-
ace nejvhodnéjsi mozné misto (napt. détské hfisté Ize umistit v okrajové klidové ¢asti zahrady ¢i parku, zatimco
na hlavnim parteru pfed zamkem by predstavovalo zcela zasadni zavadu).

Architektonické, urbanistické a dispozi¢ni zasady

Stanoveni poZadavkd na zachovani dispozice jak parku ¢i zahrady jako celku, tak jednotlivych objekti (se viemi
kompozi¢nimi prvky, dominantami, Ustfednimi prostorami, komunikacnimi vazbami apod.), naméty na dilci
nebo celkové zmény, korekce, odstranéni nevhodnych novodobych zésahti, nebo naopak doplnéni chybéjicich,
recentné odstranénych nebo zaniklych objektd apod.

Pamatkové zasady

Mezi nejdlleZitéjSi zasady pamatkové péce patfi diiraz na autenticitu originalu — pocinaje od celkové kom-
pozice, ptes dispozici, aZ po autenticitu historickych konstrukci, materiald a detaild. Plati to jak pro stavebn,
tak pro umélecké i technické objekty. Jediné autenticky zachovany objekt si nese punc originalu a jedinecnou
emotivni stopu stafi, svédectvi historie, pouzivani, opotfebeni apod.

Ne vzdy je vSak mozné disledné zachovat original v pIném rozsahu. Dfevéné konstrukce degraduji, kamen
zvétrava apod. V takovém pfipadé je nutné zvolit vhodny koncepéni pfistup — bud' original vyjmout ze svého
plvodniho prostfedi a deponovat na bezpe¢ném misté (z hlediska zachovani jeho materialové substance)
a na plvodnim misté nahradit kopii, nebo original ponechat pfirozenému procesu starnuti, kterému budeme
Celit odbornymi technickymi zakroky (restaurovani).



Technické zasady

Technické zasady Ize rozdélit podle typli objektd, u nichz je tfeba dle typu konstrukce uplatiiovat obvyklé zasady
pamatkové péce, spojené s obnovou podle tradi¢nich postupl a technologii identickych (nebo blizkych) techno-
logiim, jimiZ byl objekt postaven (zhotoven):

Stavebni objekty
Zasady zahrnuji napf. péci o nasledujici konstrukce a detaily

® zdivo v¢. zakladl a ztuZeni

klenby

stropy

krovy a ostatni nosné dfevéné konstrukce
stfedni krytiny

kamenické prvky

povrchy stén (omitky, v¢. natérd a maleb)
vyplné otvord (okna, dvefe, vrata, okenice)
podlahy, dlazby, schody

kovarské, litinové a zamecnické prvky
,TZB" (topenisté, zasobovani vodou, odpadni systémy, vétrani apod.).

Nutné je obvykle fesit nasledujici problémy:

® statika (poskozeni zakladnich nosnych systém{)

degradace materialli a konstrukci vlivem ¢asu, vlhkosti, netdrzby
vlhkost

zasoleni

poskozeni biologickymi $kddci (dfevokazné houby, hmyz)

Umélecké a uméleckofemesiné objekty
Zasady zahrnuji napf. péci o nasledujici typy objektd

® kamenosocharské a kamenické pamatky

nasténné malby (interiér, exteriér)

sgrafito a dalsi historické omitky

umélecké kovarské a litinové objekty

umélecké a uméleckofemesiné drevéné objekty

Nutné je obvykle fesit nasledujici problémy:

® statika (poskozeni zakladnich nosnych systémd)

degradace material( (zvétravani, koroze)

nevhodné novodobé Upravy (zejména povrchové, konzervacni apod.)
zasolenf

poskozeni biologickymi skidci (plisné apod.)

Technické objekty
Zasady zahrnuji pé¢i o nasledujici konstrukce a detaily

® zdivo v¢. zakladl a ztuZeni

klenby

komunikace, v¢. povrchii (cesty, pésiny, schody)

terénni Upravy (naspy, zafezy, tarasy, umélé svahy a kopce apod.)

vodni dila (umélé vodni toky a kanaly, vodni nadrze, rybniky, jezirka apod.)
dalsi historicka technicka dila (napF. osvétlen)

Nutné je obvykle fesit nasledujici problémy:

statika (poskozeni zakladnich nosnych systém)

degradace materidld a konstrukci vlivem ¢asu, vlhkosti, netdrzby

zmény terénniho reliéfu a povrchu pfirozenou cestou (splach, sesuvy) nebo umélymi zésahy
nevhodné povrchy komunikaci a ploch

neodborné zésahy do vodnich dél (nevhodné zpevnéni breh(i apod.) a z toho vyplyvajici ddsledky
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PoZadavky na nové objekty

Nové vkladané objekty, at jiz do celého parku (napf. mobiliaf), nebo do jednotlivych stavebnich objektd (ver-
tikaIni komunikace, pficky,