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I) Cil vysledku typu specializovana mapa
s odbornym obsahem

Cilem predkladané specializované mapy s odbornym obsahem, ktera se skla-
da ze souhrnné mapy a jednotlivych map vyvojovych etap krajinné upravy ko-
lem zamku Petrohrad, je slouzit jako odborny podklad pro kvalifikované rozho-
dovani organti statni spravy (zejména pamatkové péce) a samospravy, vlastniki,
spravecu a uzivatelll jednotlivych ¢asti této pamatky zahradniho uméni. Mapa
vymezuje a kategorizuje dil¢i krajinarské prostory s ohledem na jejich vyznam-
nost, narocnost vyuzivani a adrzby. U jednotlivych krajinarskych prostort je
vymezen rozsah a urcujici obdobi pro rehabilitaci pamatkovych hodnot. Dale
jsou na ni zakresleny vyznamné linie a body, které urcuji parkovou kompozici,
jedna se predevsim o aleje, pohledové vazby, existujici stavby, zaniklé stavby
a vyhlidkové body. Mapa podava piehledny a uceleny pohled na utvafeni krajin-
né Upravy a jeji naroky na udrzbu. Velmi dilezitou soucasti mapy je vyjadieni
SirSich vazeb krajinné upravy Petrohrad, které byly velmi vyznamné a spoluur-
covaly pisobeni parku i jeho provozné-funkéni vztahy. Tyto vazby by mély byt
chranény stejné jako samotna pamatka zahradniho uméni, nebot’ jejich naruse-
nim dochazi k degradaci pamatkové hodnoty. Analyza $irSich vazeb formou spe-
cializované mapy mutize byt vhodnym podkladem pro zadavatele, pofizovatele
a projektanty izemné planovaci dokumentace.

IT) Popis vysledku

1. Vymezeni uzemi

Modelové uzemi krajinné upravy kolem zamku Petrohrad bylo vymezeno in-
dividualné na zaklad¢€ historickych podkladt (starych map a pisemnych zprav
o prob¢hlych upravach) a terénniho prazkumu. Kromé samotného jadra kom-
ponovaného aredlu, kde probehly nejintensivnéjsi upravy, byly vymezeny Sirsi
krajinné vazby. Ty jsou definovany jednak navazujicimi prostory hodnotné kra-
jiny, dale vychazkovymi/vyjizd’kovymi cestami a pohledovymi vazbami. Takto
vymezené uzemi do zna¢né miry kopiruje hranice kulturni pamatky ,,zamek Pe-
trohrad* (¢. 42329/5-1312), které ale ptijima kriticky.

Park v Petrohradu zalozil Jan Rudolf Cernin a na jeho budovani se vyznam-
né podilel jeho syn Evzen Karel Cernin. Petrohrad byl mezi modelové objek-
ty vybran jakozto representant pomérné ¢asné¢ho krajinatského parku (zalozen
jiz koncem 18. stoleti), ktery vSak byl v pribchu celého 19. stoleti kontinualné
upravovan. Byl to park ur¢eny pro kazdodenni uzivani majiteli a hosty venkov-



ské rezidence. V parku u Petrohradu byly zpocatku vysazovany zejména druhy
domacich dfevin, exotické dfeviny ve vétsi mife piibyly az na prelomu 19. a 20.
stoleti. Celkem bylo zjisténo 185 taxont dievin, z toho 40 jehli¢natych (23 stro-
mi, 17 kettt) a 145 listnatych (55 stromd, 90 kett). Kromé toho byl zaevidovan
vyskyt 182 druhi bylin (viz ptiloha).

2. Komentar k legendé mapy

Hranice zajmového uzemi byla vymezena individualné na zaklad¢ starych map,
pisemnych prameni a ovéfeni terénnim prizkumem. Byla pfi tom zohlednéna
stavajici hranice nemovité kulturni pamatky zdmek Petrohrad (¢. 42329/5-1312).
Hranice zahrnuji jadrové prostory krajinaiskych Gprav v Petrohradu u Jesenice.
Komponovana krajina urcujicich jadrovych prostora (s nejvyssimi naroky
na vyuzivani a udrzbu). Jedna se o dil¢i krajinné prostory, které byly vymezeny
v jednotlivych historickych periodach a podle rozlohy v dob¢ svého vrcholného
rozvoje pievzaty do souhrnné mapy. Jsou to aredly, kde prob&hly nakladné nebo
vicecetné parkové upravy, Casto spojené s vyznamnymi terénnimi Upravami
a n¢kdy doprovéazené i vystavbou budov.

Komponovana krajina rozvijejici jadrové prostory (se sttednimi naroky na vy-
uzivani a udrzbu). Jedna se o dil¢i krajinné prostory, které byly rovnéz vymezeny
v jednotlivych historickych periodach a podle rozlohy v dobé svého vrcholného
stavu prevzaty do souhrnné mapy. Tyto arealy si pro svou Upravu vyzadaly méné
naroc¢né parkové upravy a jejich nasledna udrzba byla méné finanéné nakladna.
Krajina dotvarejici jadrové prostory (se zakladnimi naroky na vyuZzivani
a udrzbu) jsou prostory zahrnuté v zajmovém tizemi, ale bez barevného piekry-
vu. Tyto prostory bud’ nebyly v jednotlivych etapach jesté krajinarsky pojedna-
ny, nebo byly naopak z parkové ipravy naslednym vyvojem vyclenény. Zacho-
vani nebo zlepSeni jejich stavu je zasadni pro vyznéni komponované krajiny
urcujicich i rozvijejicich jadrovych prostori.

Navazujici prostor hodnotné krajiny je vétsi celek, ktery jiz nevykazuje kvalitu
komponovanych areald, ale bezprostiedné s nimi souvisi jak prostorové, tak funké-
né. Pro celkové vyznéni krajinatské Gpravy je zachovani téchto prostort nezbytné.
Pohledova vazba stavajici je takova, ktera stale funguje, mista pohledt a roz-
hledl jsou oteviend, na pohledy se vazici dominanty existuji.

Pohledova vazba zanikla je takova, kterd se v souc¢asnosti nemize z riznych
divodu uplatnit. Nejcastéjsimi pfi¢inami zaniku jsou zardstani otevienych pro-
storti a pohledu, zanik vyhlidkového mista nebo zanik pohledové dominanty,
k niz vazba smeétovala.



Alej stavajici je historicky dolozitelna alej, ktera se dochovala do soucasnosti
bez ohledu na jeji stavajici stav.

Alej zanikla je alej, ktera je dolozena alespon na jedné z historickych map, ale
v soucasnosti jiZz neexistuje.

Vyjizd’kovy okruh je vyznamna cesta, vétsinou kocarova, mimo hranice kom-
ponovanych areall. Bezprostifedné souvisi s komponovanymi aredly a nava-
zujicimi prostory hodnotné krajiny, které propojovaly. Okruhy tvotily pfechod
z komponovanych areald do volné krajiny.

Vyhlidka funkéni je takova vyhlidka, kde je zachovano vyhlidkové misto a sta-
le skyta otevieny pohled do krajiny.

Vyhlidka zanikla je takova vyhlidka, kde bud’ zaniklo vyhlidkové misto, nebo
je vyhled zarostly vegetaci, ptipadné oboji.

Stavba stavajici je stavba, drobny parkovy objekt a samostatné stojici dilo, kte-
ré je dochovano ve vice mén¢ funkénim stavu.

Stavba zanikla je stavba, drobny parkovy objekt a samostatn¢ stojici dilo, které
zcela zaniklo nebo z né&j zbylo jen torzo.

3. Strucna historie a sou¢asnost modelového objektu
3.1 Pi‘edstaveni historického vyvoje

Petrohradsky zdmek byl postaven Jaroslavem Liebstejnskym z Kolovrat v le-
tech 1559—1572. Barokni zamek nechal postavit Hefman Jakub Cernin. Stavba
probihala v letech 1694 az 1703 podle plant Giovanniho Battisty Alliprandiho
a pod vedenim Giovanniho Domenica Bossiho. Dalsi prestavbu, tentokrat v du-
chu francouzského pozdniho baroka zadal Prokop Vojtéch Cernin architektovi
Stephanovi Dieudonnému. Ve stejné dob¢é doslo k nové upravé barokni zahrady.
Jiz barokni zamek byl obklopen okrasnou zahradou, ktera k nému pftiléhala ze
severu a z jihu a byla obklopena ohradni zdi. Jeji soucasti byl i maly ovocny sad
jizn€ od ¢estného dvora. Na jihu na zahradu navazovaly zalesnéné kopce s obo-
rou (viz mapa z 1. ¢tvrtiny 18. stol.).

Ve druhé poloving 90. let 18. stoleti zahajil tehdejsi majitel Jan Rudolf Cer-
nin Upravy kolem petrohradského zamku, které probihaly postupné, zacaly
v bezprostfednim okoli zdmku a pozdé&ji se vénovaly jeho stale SirSimu zadzemi.
Autorem prvnich Gprav v parku byl krasnodvorsky zahradnik Fodisch. Vznikla
tak mald krajinafska uprava v hranicich barokni zahrady. Pocatkem 19. stoleti
byla parkova tiprava rozsitovana dale od zamku. K jejimu plynulému napoje-
ni na byvalou barokni zahradu vyrazné ptispélo zbourani témét celé ohradni
zdi v roce 1818. Do krajinné tipravy byl zahrnut Zamecky vrch se ziiceninou



a kapli. Do stavajiciho porostu byly prosekany a upraveny parkové cesty. Dale
byly v park pfeménény louky a pole podél cesty na Zamecky vrch a na severnim
svahu Koziho vrchu jizné€ od zamku. Bylo zfizeno nékolik cest lemovanych ale-
jemi k Podvineckému potoku. Na dalsich tipravach se jiz vyrazné podilel Evzen
Karel Cernin, ktery roku 1821 pievzal spravu nad Gerninskym majetkem. V roce
1830 byl zapadné od zamku postaven empirovy domek a o osm let pozdéji byl
mezi domkem a zamkem dokoncen prvni sklenik. Dalsi Gpravy se soustfedily
do obory, kde byl v roce 1841 vystavén tzv. Svycarsky diim, zaroveit myslivna
i odpocinkovy pavilon v alpském stylu. Upravovan byl i Zamecky vrch. Do par-
ku 1 obory byla vlozena tfada drobnych prvka. Tyto upravy provadél zahradnik
Antonin Fodisch. V roce 1848 byla rozsifena severni ¢ast parku za hranice by-
valé barokni zahrady (viz mapa stabilniho katastru).

V letech 1862 a 1863 byl u Finklova mlyna postaven novy pivovar podle
plant architekta Josefa Zitka. Posledni vétsi upravy zamku a parku probéhly
pocatkem 20. stoleti, kdy se majitelem velkostatku stal Evzen Jaromir Cernin.
Na tpravach se vyrazné podilela i jeho manzelka Frantiska Cerninova, jez zde
uplatnila svoji malifskou zalibu a vidéni krajiny. Roku 1913 byly strzeny skle-
niky u zapadniho kiidla zdmku a nahrazeny novobaroknim pavilonem. Zaro-
ven byly postaveny nové skleniky zapadné od empirového domku. Nové byly
komponovany nékteré prihledy, coz si vyzadalo rozsahlé kaceni v parku, ale
i vysadby novych, ¢asto cizokrajnych dfevin. Tyto Gpravy provadé¢l zahradnik
Ferdinand Synek (viz porostni mapa 1910).

V prvni poloving 20. stoleti byly park i zdmek udrzovany v dobrém stavu.
Petrohradsky park vlastnili az do roku 1945 Cerninové z Chudenic, poté jim byl
zkonfiskovan na zaklad¢ tzv. BeneSovych dekretl a stal se majetkem statu. Az
do roku 1966 uzivaly vychodni kiidlo zamku Statni lesy a statky. V roce 1948
prevzalo zamek Ministerstvo Skolstvi a osvéty, jez jej vyuzivalo jako ozdravov-
nu. A v roce 1952 zamek a jeho bezprostiedni zazemi ziskal Okresni ufad narod-
niho zdravi, ktery v ném zfidil psychiatrickou 1écebnu (viz historicka ortofoto-
mapa 1952 a SMO 1 : 5000 50. 1éta 20. stol.).

Lécebna zde pod nazvem Psychiatricka 1é¢ebna Petrohrad a jako prispévkova
organizace Usteckého kraje funguje dodnes. K 1é6¢ebné patii i mala ¢ast parku
mezi zdmkem a cestou do Stebna. Tato ¢ast je oplocena novodobym draténym
plotem. Louky, jez tvotily petrohradsky park, patfi Statnimu statku Jenec, ktery
je dnes v likvidaci. O pozemky tedy nikdo nepecuje. Jen ovéin a nékteré parcely
v jeho okoli na jiznim okraji parku pod Zdmeckym vrchem vlastni Petrohrad-
ska, spol. s 1. 0., ktera se zde vénuje chovu skotu. Lesni pozemky na Zdmeckém
vrchu i v byvalé obofe spravuji Lesy CR, Lesni sprava Zatec (viz ortofotomapa
a SM 1:5000).



3.2 Soucasna koncepce uzemniho rozvoje obce

Obec Petrohrad ma schvéleny uzemni plan sidelniho tvaru (UPN SU) z roku
1993 a Zménu &. 1 UPN SU Petrohrad — Cerngice, z 9. 9. 2002. Tento tzemni
plan je jiz do zna¢né miry ptekonan, v soucasné dobé¢ je zpracovan navrh nového
uzemniho planu na zdkladé zadani z roku 2011.

Navrh UP vychazi z obecnych pozadavka politiky uzemniho rozvoje - vy-
tvaret predpoklady pro udrzitelny rozvoj izemi, chranit a rozvijet ptirodni, ci-
viliza¢ni a kulturni hodnoty tuzemi, vytvafet podminky pro vznik USES (uze-
mim prochazi biokoridor mistniho vyznamu Podvinecky potok 5/7 a biocentrum
mistniho vyznamu H4j Petra Bezruce) a souvislych ploch vefejné pristupné ze-
len€. V ramci republikovych priorit je pro dotcené izemi podstatny pozadavek
zajisténi ochrany nezastavéného Uzemi, zachovani a rozvoj systému vetejné
zelené s vazbou na kulturni krajinu. V ndvrhu uzemniho planu je obsaZzena kon-
cepce téchto celkll po strance funk¢ni a prostorové — lokalita Stary Petrohrad by
méla vyuzit rekreacni potencial ptilehlého uzemi, a to jednak v prostoru ptivod-
ni drobné venkovské zastavby, zde pro rekreaci individudlni, jednak v prostoru
centralnim predpokladaném pro situovani zejména bydleni, drobné vybavenosti
a sluzeb, kde je tieba sledovat kompletni regeneraci a prestavbu pii respektovani
urbanisticko — historickych prostorovych hodnot. Bude potvrzen stavajici areal
psychiatrické 1écebny a funkce vyroby a sluzeb u pivovaru. Lokalita Poustka
bude navrzena k vyuziti pro ob¢anskou vybavenost, pro podporu rekreace a ces-
tovniho ruchu nebo k funkci podporujici rozvoj zdravotnictvi.

V ramci pozadavki na plo$né a prostorové uspoiadani izemi - urbanis-
tickou koncepci je dllezité stanoveni ochrany historického tvaroslovi a hmot
objektll, pro uspotfadani krajiny je zasadni pozadavek na uchovani volné kraji-
ny bez solitérnich ploch nové vystavby s vyjimkou obnovy historické zastavby
k rodinné rekreaci (mlyny apod.).

Pro uchovani architektonické, urbanistické a archeologické hodnoty
jsou navrzeny regulativy stavebni Cinnosti u zastavby a stanoveny regulati-
vy ochrany prostoru navsi a ostatnich vefejnych prostranstvi. Navrhem no-
vych zastavitelnych ploch je dbano na uceleny obraz sidel a jsou respektovany
dalkové pohledy na sidla, je vyuzita moznost zapracovani stavajicich ploch
zelené do zastavéného izemi a zastavitelnych ploch. Navrh uzemniho planu
respektuje nemovité kulturni pamatky a dalsi architektonické hodnoty mimo
nemovité kulturni pamatky, zachovalé objekty historické vesnické zastavby,
urbanistické hodnoty: charakter historického jadra Petrohradu a sidel, trasy
historickych cest, obytnou zastavbu z 19. stoleti, obytné soubory z poloviny
20. stoleti, lokalni architektonické dominanty, jako napt. budovu kaple na Vr-
chu Vsech svatych, zdmku Petrohrad a pivovaru v Petrohradu. Navrhne pii-



slusné prostorové regulativy okolnich funkénich ploch pro zachovani jejich
dominantniho plsobeni.

Pro uchovani krajinného razu jsou navrzeny regulativy a limity vyuziti
uzemi také mimo zastavéné tzemi zejména s ohledem na zachovani prirodnich
a krajinnych hodnot a zachovani harmonického métitka krajiny. Navrh uzem-
niho planu respektuje dominantni pfirodni prvky a pfirodni terénni dominanty,
zejména Vrch Vsech svatych a dalsi vrcholy v lesnim masivu pfilehlém jizné
Petrohradu, vodni plochy a toky. Jsou respektovana rozhledova mista, naptiklad
Vrch Vsech svatych, stran€ jizn€ nad Petrohradem, prostor zapadn¢ od nadrazi
s jiznim prithledem do udoli Podvineckého potoka a umoznén vefejny piistup
k nim. Jsou respektovany vyznamné pruhledy a kompozi¢ni principy a zdmeéry
(pouze v odtivodnéni UP slovnim komentéafem).

Pti feSeni krajinné zelené jsou v krajiné navrzeny plochy a liniové prv-
ky pro vegetacni a krajinarské upravy (doprovodna zelen, izola¢ni a ochranna
zelen, biehové porosty, zelené pasy, vétrolamy apod., popi. budou vytipova-
ny plochy pro zalesnéni). Budou zachovany stavajici plochy zelené v krajiné
a vétrolamy (pouze v odtivodnéni UP slovnim komentafem na obecné trovni).

Navrh uzemniho planu zohlednuje urbanistické problémy — poskozenou ur-
banistickou strukturu, zanik mnoha historickych stavebnich objekti pomérné
zasadnich pro celkovy vzhled sidla, véetné pamatkové chranénych. DalSim pro-
blémem je extenzivni vyuziti zastavénych ¢asti lokalit, zejména centralni staré
Casti Petrohradu, vcetné velmi Spatného stavu objektt (i pamatkoveé chranénych
nemovitosti naproti zdmku). Mnohé obytné objekty jsou prazdné; hospodarské
objekty, prevazné zemédélské, jiz neplni svou funkci a chatraji. UP navrhuje
rehabilitaci zastavéného uzemi, zhodnocovani riiznych zbytkovych ploch v in-
travilanu, v¢etn€ koncepcniho feSeni parteru sidel, vétsiho zapojeni zelen¢ a cel-
kového zobytnéni uzemi (Myska 2012).

4. Vymezeni dil¢ich krajinarskych prostori

Resené tzemi lze z hlediska funkéniho a prostorového usporadani, které
se odrazi i v kompozici, charakteru a kvalitativnim stavu dfevinnych porostl
rozdélit na nékolik celkl, v nichZ lze diferencovat troven dokumentace stavu
(od zékladni urovné, kterd napt. v ramei dendrologického zhodnoceni obsahuje
zachyceni druhového slozeni, vékové struktury do nejpodrobnéjsi irovné s ove-
fenim stavu na zakladé diivéjsich inventariza¢nich podkladl, posouzeni a vy-
hodnoceni dendrologického potencidlu, zachyceni vyznamnych solitér, skupin
a porostl). Dil¢i krajinatské prostory byly vymezovany na zaklad¢ historickych
podkladi a terénniho prizkumu.



V z4jmovém uzemi byly s ohledem na vyznamnost krajinarskych uprav vy-
mezeny tii kategorie krajinatskych prostort:

a) komponovana krajina urcujicich jadrovych prostorti (s nejvyssimi naroky
na vyuzivani a udrzbu);

b) komponovana krajina rozvijejici jadrové prostory (se stfednimi naroky na vy-
uzivani a udrzbu);

¢) krajina dotvatejici jadrové prostory (se zakladnimi naroky na vyuzivani
a udrzbu).

U komponované krajiny urcujicich jadrovych prostorti a komponované kraji-
ny rozvijejici jadrové krajinné prostory byly studovany vyvojové etapy kompo-
zi¢niho utvareni s cilem postihnout rozsah a vyvoj komponovanych tprav (viz
mapy vyvojovych etap). V dal$im kroku byl do mapy zésad pro uchovéani pamat-
kovych hodnot u jednotlivych krajinatskych prostorit vymezen rozsah a urcujici
obdobi pro rehabilitaci pamatkovych hodnot, a to na zéklad¢ konfrontace sou-
casného stavu a etapy jejich vrcholného rozvoje — coz byl pro Petrohrad zacatek
20. stoleti (viz souhrnna mapa).

Komponovanda krajina urcujicich jadrovych prostorii (s nejvyssimi naroky na vy-
uzivani a udrzbu):

— Zamek a okoli

— Fikovna

— Hibitov
Komponovana krajina rozvijejici jadrové prostory (se stiednimi naroky na vyu-
Zivani a udrzbu):

— Severni parkova louka

— Louka u Finklova rybnika

— Zémecky vrch

— Jizni parkova louka

— Stara obora
Krajina dotvarejici jadrové prostory (se zdakladnimi naroky na vyuzivani a udrzbu)

Petrohrad je tzce provéazan s okolni krajinou. V Petrohradu miizeme dokonce
mluvit o okrasném statku, nebot’ parkova tiprava plynule a navazné (pomoci ale-
jiavychazkovych cest) piechazela jednak do poli a chmelnic na severu a do les-
niho celku (byvalé) obory na jihu.

Navazujici prostory hodnotné krajiny:

— Obora

— Marianska vysina

— Bazantnice



5. Charakteristika jednotlivych krajinaifskych prostora
Zamek a okoli

Oploceny zamecky areal psychiatrické 1écebny zaujima plochu s nejvetsi in-
tenzitou udrzby. Je charakteristicky novodobymi, Casto nepiili§ zdatilymi do-
sadbami dfevin i bylin. Plochu je mozné rozd¢lit na ¢ast s pfirodn¢ krajinai-
skou kompozici a na jednotlivé pravidelné feSené ¢asti v nejtésnéjsi blizkosti
zameckych budov. Vysadby jsou tvofeny pfevazné neptivodnimi dfevinami
a bylinami. Podstatnou ¢ast z nich ovSem tvoii tzv. mobilni zelen, tedy rostliny
péstované v pienosnych nadobach pouze po dobu vhodnych klimatickych pod-
minek, nebo sezonni rostliny péstované ve volné ptd¢ pouze v piihodné casti
vegetacniho obdobi (napf. letni¢ky, dvouletky). Na mensi ploSe je péstovana téz
zelenina, pravdépodobné pro potieby mistni kuchyné. Jako zajimavé§jsi dieviny
krajinatsky feSeného prostoru jmenujme napf. jerlin japonsky (Sophora japo-
nica), zastupce skupiny cervenolistych kultivart buku lesniho (Fagus sylvatica
Atropunicea Group), vrbu nahrobni (Salix % sepulcralis), javor klen (Acer pseu-
doplatanus), kultivar cyptisku nutkajkého s previslymi vétvemi (Chamaecypa-
ris nootkatensis ‘Pendula’) nebo magnolii Soulangeovu (Magnolia x soulange-
ana). Mezi dvéma ktidly zamecké budovy roste na pravidelném parteru vzrostly
kultivar cyptisku Lawsonova (Chamaecyparis lawsoniana ‘Glauca’). Ze zaji-
mav¢jSich dievin rostoucich na pravidelné feSenych plochach pobliz vratnice
arealu stoji za zminku magnélie trojplateéna (Magnolia tripetala) nebo jasan
uzkolisty (Fraxinus angustifolia). Objekt je zde udrzovan standardni formou,
novodobéjsi vysadby a zahradni doplilky (napf. uméla vyvySenina upravend
jako skalka, zahradni bazén) vSak nesplituji ptivodni kompozi¢ni zameér. Soucas-
né vyuziti objektu vyzaduje jeho oploceni, které vSak neni v souladu s celkovou
kompozici parku. Jsou naruSeny historické a kompozi¢ni vazby: zamek a park,
park okolo zamku a pfirodné krajinarska ¢ast parku.

Bezprostiedni okoli zdmku ma ve vztahu k riznym stavebnim, technickym
a uméleckym prvkiim oproti jinym ¢astem parku odlisny charakter dany svym
specifickym postavenim a uzivanim. Hranice mezi tim, co zahrnout do prvki
této kategorie jako soucasti zahradniho uméni zejména ve vztahu k parku a mezi
tim, co je soucasti Gprav bezprostiedniho okoli zamecké budovy a jeho kazdo-
ruznych zidek, schodist, dekorativnich mobilnich kamennych prvki, vaz apod.,
které nejsou samostatné evidovany, protoze se jedna spise o stavebni a umeélecké
prvky bezprostiedné souvisejici s budovou zamku, jeho vyzdobou a komuni-
kac¢nim systémem. Soucdasti okoli zamecké budovy jsou i nékteré samostatné
stavby rizného vyuZziti a vzniklé postupnym historickym vyvojem. Mezi n¢ patii
budova sypky, skleniku, hospodarského dvora a pozlstatky byvalého $pitalu,
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které s parkem a zahradnimi Gipravami bud’ pfimo nesouvisi, nebo jen ¢astecné.
Vyznamna ¢ast okoli zamku, jak je vymezen v mapé, je soucasti aredlu psychi-
atrické 1écebny, ktera zde sidli. To s sebou ptinasi klady i zapory. Tento prostor
vcetné budov je pravidelné udrzovan a opravovan. Nékteré tyto zasahy jsou vSak
jiz na hrang toho, jak by se k opravé a prezentaci stavebnich pamatek a pamatek
zahradniho mélo pfistupovat. U budov je to predevsim problematicka barevnost
nékterych fasad, druh stfesni krytiny a nékteré stavebni detaily.

V ramci potiebnych obnovnych zdsaht je nutné disledné respektovat piivodni
kompozi¢ni zdméry a v jejich duchu rozvijet koncepci parkovych tprav. Zname-
né to pfedevsim hledani cest ke znovusjednoceni parkovych Giprav v okoli zamku
a bezprostiedné navazujicich parkovych uprav. Déle je potfebné omezit rozsah
stavajicich nevhodnych novotvart a vyvarovat se jejich rozsifovani do budouc-
na. Zadouci je provéit pottebu stavajiciho novodobého oploceni v okoli zamku
a hledat moznosti k jeho redukeci, ¢i odstranéni. Ptiprava a realizace veskerych
dil¢ich obnovnych zasaht musi vychazet z jasného a komplexniho pfistupu zo-
hlednujiciho uchovani hodnot a postupnou rehabilitaci v rdmei celkového arealu
komponované krajiny. Stavajici majetkopravni poméry davaji odpovédnym or-
ganiim statni spravy prilezitost k Zadoucimu zjednoduseni vlastnickych vztahil,
které muze byt impulsem pro celkovou rehabilitaci arealu.

Fikovna

Na vychodni stran¢ severni parkové louky byla piivodné zeleninova a zasobni
zahrada. Jeji severni tfetinu zabrala ve druhé poloviné 19. stoleti nova fikovna,
povrch byl pied jeji vystavbou zplanyrovan. Pti fikovné byla zeleninova zahra-
da, zakryta hradbou stromt a kefd. Mezi fikovnou a zamkem vytvofil roku 1921
zahradnik F. Synek novou zeleninovou zahradu s mirn¢ zahloubenymi zahony.
Jejich prohlubné byly patrné jesté v roce 1959. Fikovna byla pted rokem 1977
strZzena a na jejim misté byla poc¢atkem 80. let 20. stoleti postavena ¢isticka od-
padnich vod. Od parku ¢isticku oddélil 2 az 3 m vysoky val s kefovou vysadbou.
Tim se tato ¢ast z parku zcela vydélila.

Ohradni zed’ zahrady/fikovny z druhé poloviny 19. stoleti je torzalné docho-
vand. Zed’ je ze smiSeného zdiva (kamen, cihla). Omitka je prevazné opadana,
koruna zdi je nové opravena a zakryta taSkami. Stavebni stav je Spatny, zed’ je
dlouhodobé neudrzovand, opravena je pouze koruna zdi. Navrhem tUpravy je
celkova oprava, prosperovani a doplnéni chybéjiciho zdiva a omitky.

Hrbitov

Podél cesty do Stebna se nachazi stary hibitov. Vzhledem k tomu, ze byl zalo-
zen spolecné s parkem, jednalo se nepochybné o zamér v ramci koncepce parku.
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Pivodné maly hibitov pod svahem zdmeckého vrchu byl zalozen roku 1789.
Nasledné byl rozsitovan v letech 1881, 1897 a naposled 1927—1930. Postup-
né rozsitovani hibitova je patrné na rozdilné feSené ohradni zdi. Hlavni vstup
je lemovan dvojici piliti s kamennymi kiizky na vrcholu. Vstupni vrata jsou
novodoba, kovova. V severozapadnim rohu hibitova je drobna stavba marnice.
Nahrobky pochazi z 19. a 20. stoleti a pfevazné némeckymi popisy. Hibitov je
celkové udrzovany, ale fada starSich nahrobkt je poni¢ena nebo jsou v torzalnim
stavu. Omitka ohradni zdi odpadéva. Navrhem opatfeni je oprava omitek ohrad-
ni zdi a oprava nahrobkd.

Severni parkova louka

Lezi zapadné az severné od zdmeckého arealu psychiatrické 1écebny a sever-
n¢ od silnice do Stebna. Severni ¢ast objektu ma mirnou severni expozici, za-
padni ¢ast je tvofend Gpatim nevyrazné vyvyseniny s kotou 388 m s expozicemi
zapad, jihovychod a severovychod. Jedna se o luéni porost se star§imi vysadba-
mi solitérnich stromtl nebo jejich skupin a ob¢asnych skupin ketti. Severni a se-
verovychodni okraj objektu je lemovany pasy piirozené rostoucich naletovych
drevin. Jako kosterni stromy se v objektu vyskytuje dub letni (Quercus robur)
a buk lesni (Fagus sylvatica) a zastupce skupiny jeho Cervenolistych kultiva-
ru (F. sylvatica Atropunicea Group). Kompozici dotvari reprezentativni jedinci
dalsich domacich druht jako lipa velkolista (7ilia platyphyllos) a lipa srdcita
(T cordata), javor mlé¢ (Acer platanoides) a javor klen (A. pseudoplatanus);
z nepivodnich pak platan javorolisty (Platanus hispanica), liska turecka (Cory-
lus colurna), jirovec madal (Aesculus hippocastanum) a dub Cerveny (Quercus
rubra). Vedle vychodniho kiidla zdmku roste star$i strom cervenolistého kulti-
varu javoru mléce (Acer platanoides ‘Schwedleri’). Ze vzacnéjsich dfevin se zde
vyskytuje lipa fapikata (7ilia petiolaris), skupina starsich jedinct klokoce zpete-
ného (Staphylea pinnata), Setik ¢insky (Syringa x chinensis) a dozivajici biiza
papirovita (Betula papyrifera) v severnim cipu louky. Louka krom¢ zakladni
estetické funkce slouzi v posledni dobé jako piilezitostna pastvina hovéziho sko-
tu, ¢imz dochazi k narusovani parkového charakteru objektu, degradaci luénich
spolecenstev a eutrofizaci pudy s negativnim vlivem na vitalitu dfevin. Vysadby
jsou tvofeny pouze starymi az prestarlymi dievinami, které nejsou nalezité ob-
novovany. Bez dalsich revitaliza¢nich opatieni hrozi rozpad stavajici kompozice
a struktury porosti.

Z technickych, stavebnich a uméleckych prvku je v tomto prostoru zachovan
kamenny obelisk z roku 1908 a kamenné zaklady dfevéného hudebniho pavi-
lonu. Naproti htbitovu se nachazi opraveny pamatnik obétem 1. svétové valky
ve tvaru vyklenkové kaple, jehoz pruceli je obraceno nikoli k hlavni cesté¢ sme-
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rem do Stebna, ale severnim smérem do prostoru louky, kudy prochézela i jedna
z parkovych cest. Z vodnich prvku je nedaleko obelisku nevelké jezirko (rybni-
¢ek) obklopené skupinou stromu, pies které v minulosti vedl dfevény mustek.
Biehy rybnicku, stejné jako cestni sit’, je ponicena kopyty volné se pasouciho
skotu.

Prvotnim pfedpokladem k rehabilitaci tohoto krajinného prostoru je zasadni
usmérnéni stavajiciho pastevniho vyuzivani, provazeného fadou devastacnich
vlivii. Pastva mize byt i do budoucna pfipustnd, jeji provozovani vsak musi
byt prostorove, kapacitné i casove regulovano a zplsobem provadéni podiize-
no prioritnim potfebam ochrany uzemi. Dalsi pfistup postupné rehabilitace by
mél sledovat obnoveni kompozi¢nich zamért z pocatku 20. stoleti a od nich se
odvijejiciho formovani vegetacnich i architektonickych a technickych opatfeni
(dfevinnych a bylinnych prvki, vedeni cestni sité, vodni rezim apod.).

Louka u Finklova rybnika

Louka se rozprostira v nejsevernéjsi ¢asti parku, severné od budov zamku.
Nadmotska vyska lezi okolo vrstevnice 330 m, coz je nejméné v ramci feSeného
uzemi. Jedna se o podlouhlou nivni louku ve sméru severovychod — jihozapad,
jejiz jizni strana je ohrani¢ena korytem Podvineckého potoka. Tento potok na se-
verovychodnim okraji louky nap4dji Finkltv rybnik. Jihozédpadni okraj je tvofen
cestou spojujici zdmek a Zeleznicni stanici Petrohrad, kdysi lemovanou alejemi,
ze kterych se dodnes — mimo popisovanou plochu — dochovaly jen fragmenty.
Louka je po obou strandch lemovana pfirozenymi porosty dievin typickymi pro
zamokfené biotopy, jsou to ptedevs§im olSe lepkava (A/nus glutinosa), vrba kich-
ka (Salix euxina) a sttemcha obecna (Prunus padus). Vtrousené zde pak roste
napiiklad jilm vaz (Ulmus laevis), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), javor klen
(Acer pseudoplatanus), dub letni (Quercus robur) nebo nékteré domaci druhy
ket ¢asto vrby. Porostim kolem Finklova rybnika dominuje olse lepkava (A4!/-
nus glutinosa). Ve vybézku objektu ve vychodnim sméru od prijezdové cesty
se nachazi porost dievin tvofeny podobnym spektrem druhti jako porosty kolem
louky. Méné¢ se zde uplatituji vlhkomilné druhy, naopak ¢etné jsou javor mléc
1 javor klen (Acer platanoides, A. pseudoplatanus), po okrajich pak naletovy
topol osika (Populus tremula) nebo btiza bila (Betula pendula). V louce rostou
solitérni stromy nebo jejich skupiny, slozené vétSinou z druht tvoticich okol-
ni porosty. Zajimavéjsi jsou ovSem staré stromy topolu bilého (Populus alba)
a staré obrazejici torzo topolu kanadského (Populus x canadensis). Dendrolo-
gicky zajimavy je dozivajici javor v severozdpadnim porostnim okraji. Jednd se
pravdépodobné o kiizence javoru ¢ervené¢ho (Acer rubrum) a javoru stiibrného
(Acer saccharinum), javor Freemantv (Acer cf. X freemanii). V blizkosti cesty
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stoupajici od jihozapadniho okraje louky se misty vyskytuji pozistatky vysadeb
¢imisniku stromovitého (Caragana arborescens). Louka je, podobné jako pred-
chozi, vyuzivana k pastvé skotu. V tomto objektu ma pastva nejmensi negativ-
ni vliv, protoze louka jiz nema parkovy charakter. Vzhledem k charakteru této
udolni louky nema smysl zde provadét dosadby dievin, zatimco staré stromy by
mély byt ponechany ptirozenému vyvoji, resp. doziti, aby mohly slouZzit jako
utoCisté hmyzu a ptactva.

K této casti parku vede od rozcesti u severovychodniho narozi zamku histo-
rickd cesta se zpevnénym kamennym povrchem, ktery plisobi velmi pfiznivé.
Podvinecky potok, ktery z vétsi ¢asti ohraniCuje tento prostor z jihovychodni
strany, ma pfirodni biehy. Historické Upravy jeho bteht, o kterych jsou archivni
zminky, zde nejsou patrné. Piijezdova cesta od zdmku piekonava potok po ka-
menném klenutém mosté, ktery byl dodate¢né rozsiten. Dalsi cesty, které vedly
predevsim po obvodu této louky, jsou dnes jiz nerozpoznatelné. Dominantnim
prvkem tohoto prostoru tak je velky Finkldv rybnik napéjeny Podvineckym
potokem. Pod jeho hrazi staval mlyn, kde byvala i historické vypust. Dnesni
vypust’ na severni strané je az z prelomu 19. a 20. stoleti. Na hrazi pti odbo¢-
ce k mlynu stoji barokni socha sv. Jana Nepomuckého. Uprostied rybnika byl
po jeho zaclenéni do parku zfizen umély ostrov s parkovou tipravou a ptistupny
po dievéném mustku. Komunikace podél jihozapadni strany rybnika je zcela ne-
vhodné pokryta betonovymi panely. Pfiznivejsi Stérkovy povrch ma cesta podél
zapadni strany rybnika. Zajimavou a cennou stavbou v blizkosti rybnika je za-
mecky pivovar postaveny podle navrhu vyznamného ¢eského architekta Josefa
Zitka. Dnes je bohuzel tato stavba opusténa a ve Spatném stavebné technickém
stavu.

Vychodiska rehabilitacnich opatieni tohoto krajinaiského prostoru jsou po-
dobna s pristupem navrzenym pro krajinaisky prostor Severni parkové louky.
Na rozdil od ostatnich krajinnych prostorti se pouze v tomto Gzemi vyrazngji
uplatiiuje fenomén vody, ktery je tfeba disledné rehabilitovat, a to v souladu
s kompozi¢nimi a programovymi zaméry z pocatku 20. stoleti. Vyznamnym pfi-
nosem k rehabilitaci historické kompozice by bylo i obnoveni dalkového pri-
hledu z hréze Finklova rybnika k zamku a obnova historickych aleji v okolni
zemé&dé€lsky vyuZivané krajing.

Zamecky vrch

Je reprezentovan lesnim komplexem kolem vrchu VSech svatych a Ovciho
vrchu lezicich jizné az jihozapadné od zamku. Jde o polopfirozeny listnaty lesni
porost v ¢lenitém balvanitém az skalnatém terénu prevazné severni az zapadni
expozice s vysokym podilem starych az prestarlych stromilt — dub letni (Quercus
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robur), dub zimni (Q. petraea), lipa velkolista (7ilia platyphyllos) a lipa srdcita
(T. cordata), buk lesni (Fagus sylvatica), habr obecny (Carpinus betulus), jilm
vaz (Ulmus laevis). Misty se vyskytuje pfimés neptivodnich jehlicnanti — smrk
ztepily (Picea abies), modiin opadavy (Larix decidua), borovice lesni (Pinus
sylvestris). Casté jsou misty husté nalety javoru mléée (Acer platanoides), .
klenu (4. pseudoplatanus), habru (Carpinus betulus) a buku (Fagus sylvatica).
Objekt byl drive soucasti parkovych Gprav v sirSim okoli petrohradského zamku.
Dodnes je v terénu patrna sit’ zpustlych cest a péSin a lesni rybnicek v zapadni
¢asti, kde se také nachdzi drobnd vodote¢, n€kolik struh a misty podmaceny
terén. Lesni porost ma Casto az pralesovity charakter dany vyskytem stojicich
i lezicich torz kment z ptirozenych vyvrati a dlouhodobou absenci lesnického
hospodateni. Stromové patro kromé vyse zminénych druhid doplituje jilm habro-
listy (Ulmus laevis) a jilm horsky (U. glabra), javor mlé¢ (Acer platanoides), ja-
vor babyka (4. campestre) a javor klen (4. pseudoplatanus), jasan ztepily (Fra-
xinus excelsior), topol osika (Populus tremula), tfeSen ptaci (Prunus avium),
btiza bila (Betula pendula), jedle bélokora (4bies alba). Z neptivodnich druhii
drevin se misty vyskytuji starsi stromy trnovniku akatu (Robinia pseudoacacia)
a jeho nalety, skupiny ket pamelniku bilého (Symphoricarpos albus) a ojedi-
nélé semendce ofeSaku kralovského (Juglans regia). Charakteristické druhové
slozeni kefového patra ve stinnéjSich zapojenych partiich je nasledujici: stfem-
cha obecna (Prunus padus), bez cerny (Sambucus nigra) a bez cerveny (S. race-
mosa), brslen evropsky (Euonymus europaeus), malinik obecny (Rubus idaeus),
liska obecna (Corylus avellana). Svétlejsi partie okolo vrchold zminénych vrchti
porusta ruze Sipkova (Rosa canina) a ruze podhorska (R. dumalis), ptaci zob
obecny (Ligustrum vulgare), slivon trnka (Prunus spinosa), hloh obecny (Cra-
taegus laevigata), hrusen polnicka (Pyrus pyraster), zimolez pytity (Lonicera
xylosteum), fesetlak pocistivy (Rhamnus cathartica), srstka angrest (Ribes uva-
-crispa), svida krvava (Cornus sanguinea). Porostni 1 vékova struktura lesniho
komplexu je rtiznoroda a kontinualni z hlediska vyuziti prostoru i zastoupené¢ho
stafi dievin. Odhad véku nejstarsich zijicich stromi (pfevazné dub letni, méné
dub zimni a oba druhy lipy) je 250 az 300 let, s tim, Ze pamatny jedinec dubu
letniho u silnice na severozapadnim okraji plochy ma v&k patrné ptes 500 let.
Pro nasledujici obdobi je vhodné doporucit postupnou likvidaci neplivodnich
drevin spojenou s prosvétlovanim porostil ¢i odstraiovanim dievin naletovych.
Vhodna by byla téz Setrna obnova vyznamngjsich cestnich tras. Porost by mél
byt jinak ponechan svému pfirozenému vyvoji, zejména piestarlé stromy a torza
kment by mély byt ponechany bez jakychkoliv zasah.

Uzemi Zameckého vrchu je v Eetnosti a typovém sloZeni stavebnich a umé-
leckych prvkd velmi pozoruhodné. Ustfednim motivem je vrchol kopce Viech
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svatych, kde jsou pozustatky stredoveékého hradu. Téch bylo vyuzito pro stavbu
umélé ziiceniny s vyhlidkou na samém vrcholu, déle pak pro stavbu ran¢ barok-
ni kaple Vsech Svatych, ktera dominuje celému okoli. V jejim sousedstvi byly
pozustatky kruhové hradni véze vyuzity pro dalsi vyhlidku na zamecky areal
pod ni. Z dalSich staveb stoji za zminku soubor budov byvalého ov¢ina, ktery
byl ve 2. polovin¢ 20. stoleti adaptovan na kravin. Je jisté, ze chov ovci mél pro
park a jeho udrzbu zasadni vyznam. Idealni by tak bylo obnoveni tohoto chovu
ovci. Naopak souCasny chov skotu a jeho volna pastva je pro park v fad¢ ptipadi
zcela nevhodnd. Utilitarni novodobé upravy a ptistavby byvalého ovéina jsou
pro tento prostor nevhodné. Nedaleko od hibitova se nachazi dv€ opravené drob-
né nabozenské pamatky. Jednak sloup Nejsvétejsi Trojice, dodateéné upraveny
jako zvonicka, a dale Bozi muka pfi rozcesti smérem na Stebno. Od hibitova
vedla roklinou mezi skalami cesta smérem k ovéimu. Od této komunikace, do-
dnes v terénu dobte patrné, vedla sit’ dalSich cest po upati Ovciho vrchu a vrchu
Vsech svatych. Nékteré z nich jsou jesteé ¢aste¢né rozeznatelné, nékteré vsak jiz
nikoli. V zapadni ¢asti v mist¢ drobné vodotece byval nevelky rybnicek, jehoz
pozustatky jsou dnes jiz obtizné identifikovatelné.

Pristup k zadouci rehabilitaci Zameckého vrchu by mél zachovat charakter
uzemi v pojeti ,,skalniho divokého parku, coz odpovida historicky dolozené
koncepci. Rehabilitacni zasahy by mély byt z tohoto divodu predevsim zame-
feny na obnovu cestni sité, vyhlidkovych bodt a drobné vybavenosti. Zasahy
do dfevinnych porosti by mély byt minimalizovany a zaméteny predevsSim
na zakladni programova, kompozi¢ni a managementova opatfeni.

Jizni parkova louka

Louka lezi jizn€¢ od oplocené¢ho zameckého arealu psychiatrické 1écebny
v mirném severovychodnim svahu tvofeném upatim Ovciho vrchu. Objekt je
lemovan stromotadim jirovce mad’alu (desculus hippocastanum) podél mistni
komunikace k zemédélskému statku po vychodni strané a lesnimi porosty po-
dél zapadni strany plochy. Dnes je tvofen pastvou skotu devastovanymi lu¢nimi
porosty s kamenitymi vychozy a solitérnimi stromy nebo jejich skupinami. Kos-
terni stromy v objektu jsou dub letni (Quercus robur), buk lesni (Fagus sylva-
tica) zéastupce skupiny jeho Cervenolistych kultivart (F. sylvatica Atropunicea
Group), javor mlé¢ (Acer platanoides) a javor klen (4. pseudoplatanus). V dol-
ni ¢asti vychodni strany se nachazi skupinova vysadba jehlicnand ve slozeni
smrk ztepily (Picea abies), smrk pichlavy (Picea pungens) a douglaska tisolista
(Pseudotsuga menziesii). V dolni (severni) ¢asti roste skupina trnovniku akatu
(Robinia pseudoacacia). Kromé& hlavnich uvedenych stromovych druht se v ob-
jektu nachazeji roztrousené skupiny nebo jedinci ketti spiSe spontanniho nale-
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tového charakteru, zejména raze podhorska (Rosa dumalis), hlohy (Crataegus
sp. div.) a sttemcha obecna (Prunus padus). Doporucujeme predev§im zamezeni
pastvy skotu a udrzovani travnich ploch pravidelnou seci alespon dvakrat rocné.
Vhodné by bylo téz odstranéni trnovniku akatu jako preventivni opatfeni proti
spontannimu $ifeni do sousednich polopfirozenych porostu.

Jizni parkova louka je na severu ohranicena cestou do Stebna, na vychodé
a jihu cestou k byvalému ov¢inu, na zapadé zalesnénym uboc¢im Ovciho vr-
chu. Jedinym dochovanym prvkem je zde opraveny kiizek pfi rozcesti silnice
na Stebno a cesty k ov¢inu. Od tohoto rozcesti vedly podle star§ich map rovnéz
pesi cesty, které mély obdobny charakter jako cesty v jinych svahovitych ¢astech
parku. Tyto cesty jsou v8ak v terénu jiz neidentifikovatelné.

Vychodiska rehabilita¢nich opatieni tohoto krajinatského prostoru jsou totoz-
na s pristupem navrzenym pro krajinafsky prostor Severni parkové louky.

Stard obora

Objekt lezi vychodné od staveni Poustka na mirném severnim svahu mezi
usedlostmi jizniho cipu obce Petrohrad, hiistém jihovychodné od zamku a les-
nimi porosty na jizni a zapadni strané objektu. Dnes je tvofen pfevazné pas-
tvou devastovanymi luénimi porosty s kamenitymi nebo podmacenymi misty
a solitérnimi, ¢asto ndpadné starymi stromy nebo skupinami stromu stfedniho
stafi a na okrajich pak smiSenymi lesnimi porosty. Jako kosterni stromy se v ob-
jektu vyskytuje dub letni (Quercus robur), lipa velkolista (Tilia platyphyllos),
buk lesni (Fagus sylvatica) zastupce skupiny jeho cervenolistych kultivart (F.
sylvatica Atropunicea Group) a jirovec mad’al (Aesculus hippocastanum). Jed-
notlivé se vyskytuji starsi jedinci javoru babyky (Acer campestre), jilmu vazu
(Ulmus laevis), borovice vejmutovky (Pinus strobus). Ze vzacnéjsich dfevin se
zde vyskytuje starsi strom dubu ceru (Quercus cerris) a dubu velkoplodého (Q.
macrocarpa) a Katalpy trubacovité (Catalpa bignonioides), z mladych jedincti
pak jerlin japonsky (Sophora japonica). Jesté koncem 80. let 20. stoleti zde byl
dolozen vyskyt starsiho stromu jedle fecké (4bies cephalonica, s obvodem kme-
ne 290 cm a prumérem koruny 14 m), ze které se dochoval mlady jedinec (dnes
180cm vysoky) vznikly jako spontanni nalet. Doporucujeme regulaci pastvy,
udrzovani travnich ploch pravidelnou seci alespont dvakrat ro¢n¢ a u cennych
stromu provést podrobna Setieni k uc¢elnym arboristickym zasahtim.

V tomto prostoru se ze sledovanych prvkia vyskytovala trojice malych ryb-
nicku a sit’ cest. Drobné rybni¢ky maji nepravidelné ovalné tvary vhodné za-
komponované v terénu v mistech vodoteci. Hraze jsou tvofeny valem zeminy.
Rybnicky jsou neudrzované a jejich biehy jsou poniceny volné pasoucim stidem
skotu, které je vyuziva v ptipad¢ jejich naplnéni vodou jako napajedla.
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Vychodiska rehabilitacnich opatfeni tohoto krajinatského prostoru jsou to-
toznd s pristupem navrzenym pro krajinaisky prostor Severni parkové louky.
Kromé vyse uvedené¢ho by méla byt vétsi pozornost soustiedéna na formovani
drevinnych partii pfi jiznim okraji krajinného celku.

6. Charakteristika liniovych objekti
SmiSena alej podél silnice do Stebna

Stard hruSnova (Pyrus communis) jednostranna alej s novéjsSimi dosadba-
mi kdouloni (Cydonia oblonga) a jabloni (Malus domestica) s Cetnymi nalety
z okolnich porostl (tfeSen ptaci, sttemcha obecnd, vrba jiva, jasan ztepily a dalsi
¢etné domaci druhy dievin). Doporucujeme minimalné okolo mladych vysadeb
odstranovat nalety dievin §ifici se ze sousedniho lesniho porostu a kosit by-
linotravni porosty v pasu aleje. Tyto aktivity by mély byt provadény alespon
jedenkrat za dva roky.

Jirovcova alej mezi kiizkem u hristé a zemedelskym statkem Petrohrad

Nepravideln¢ rostouci oboustranna alej stfedniho stafi (40—80 let) tvorfena ji-
roveem mad’alem (4esculus hippocastanum). Stromy byly v mladi patrné zmla-
zené nebo udrzované tzv. hlavovym fezem, coz se projevuje na dnesni struktuie
korun. Tyto stromy mohou byt v budoucnu nachylné k mechanickému posko-
zeni (napt. zlomy v korung) nebo hnilobam. U tohoto objektu by bylo vhodné
podle aktudlni potieby provadét sanacni fez korun a jejich ptipadné svazovani
u nékterych stromt, avSak vzhledem k celkové nizké intenzité udrzby parku se
neda s témito aktivitami pocitat.

Alej ovocnych stromii na sever od zamku podél cesty k Zeleznicni zastdvce Pet-
rohrad

Uvozova cesta s chatrnymi zbytky vysadeb ovocnych stromit (jablong, hrus-
n¢, ofesaky, tiesn¢), dnes s Cetnymi nalety (sttemcha obecna, jasan ztepily,
hlohy, dub letni, javor mlé¢) nebo pozistatky po diiveéjsim péstovani (pierostla
slivoniova podnoz myrobalan, Prunus cerasifera). Protoze vitalita prestarlych
strom v tomto objektu je nizkd, nemé smysl zde provadét jejich nakladné asa-
naéni nebo revitalizaéni zasahy. Ucelng&jsi by bylo obnovit alej vysadbou mla-
dych, nejlépe rovnéz ovocnych stromt.

Alej u zeleznicni stanice Petrohrad

Pozistatek oboustranné aleje vedouci ptivodné od Zelezni¢ni stanice Petro-
hrad k zdmku. Dnesni zbytky vysadeb (javor klen, Acer pseudoplatanus) jsou
zaclenény do okolnich naletovych porostii a plivodni linie je sotva patrna. Re-
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konstrukce objektu by vyzadovala zalozeni nové aleje v kontextu s historickymi
souvislostmi celého parkového objektu.

7. Charakteristika stavajicich a zaniklych stavebnich objekti

Byl potizen soupis drobnych parkovych staveb, at’ stavajicich, tak zaniklych,
vcetné jejich lokalizace.
Existujici objekty:
BoZi muka u cesty do Stebna. Pol. 18. stoleti. Bozi muka ve tvaru pilife na ob-
délném pudorysu. Soklova cast $irsi, téleso pilife ¢lenéno pasovou bosazi.
V horni ¢asti smeérem k cesté je melka obdélnikova nika, kde ptivodné patrné
byvalo malované vyobrazeni Krista. Vyrazn¢ modelovana hlavice je zakon¢ena
kamennou kouli. Cely povrh pieStukovan a opatfen barevnym natérem. Téméef
identickd Bozi muka jsou pii polni cesté do Bilence. Velmi dobry stav pravdépo-
dobné po nedavné opraveé. Navrh: Gprava bezprostiedniho okoli.

Empirovy domek. 1830. Jednoduché obdélna stavba se sedlovou stfechou. Pri-
celi trojosé, ve stiedu portikus s dorskymi sloupy, okna obdélna se Sambranou
(ve spodni casti chybi). Vychodni stranou ptivodné ptiléhal k budové staré¢ho
skleniku zboteného r. 1913. V minulosti byvala fasada také obloZena trelaze-
mi. Stfecha pokryta umélou bfidlici — pivodné stiecha taskova. Prostor pred
vstupem vydlazdén betonovou zamkovou dlazbou. Stav velmi dobry, nedavna
oprava. Nevhodné feSend barevnost portiku, nevhodna stfesni krytina a betono-
va dlazba. Navrh: Korekce barevného feseni portiku, dodélani okennich Sam-
bran i pod spodni ¢asti okna (podle historickych fotografii je mozné, ze Sambra-
ny byly dodélany az dodatecné). Vzhledem k historickému prostiedi kulturni
pamatky a parku je vhodna nahrada betonové dlazby za mlatovy povrch nebo
kamennou dlazbu. Stejné tak by bylo vhodné nahradit obrubniky a zidku z beto-
novych prefabrikati kamenem nebo cihlou.

Kaple VSech Svatych. 1651-1656. Mohutna kruhové kaple je z exteriéru ¢leng-
na lisenami na 6 poli s polokruhovymi termélnimi okny v horni ¢asti. Kaple je
zastieSena stlaCenou kuzelovou stfechou krytou Sindelem (oprava 1997), zavr-
Senou médénou hrotnici s cibulkou a kiizkem. Stejné ¢lenéni na 6 poli ma i in-
teriér — konstrukené se jedna o Sestici piliit propojenych pod kopuli klenutymi
pasy. Mezi pilifi jsou vyrazné slabsi zdi, které tak interiér ¢leni na 6 ustupujicich
poli s okny. Ve vstupnim portalu novodobé kovové miize. Dochovana historic-
ka dlazba. Kromé opravené stiechy je stav velmi neudrzovany — zjevné trhliny
zdiva, torzalni stav oken, opadavajici omitka exteriéru, interiér bez vybaveni,
omitky stén ponic¢eny zatékajici vodou a napisy, oltafni menza volné v prostoru.
Néavrh: nutna celkova oprava a statické zajiSténi, pokud jiz nebyla n¢ktera opat-
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feni u¢inéna v souvislosti s opravou stiechy. Uprava okoli, zejména zajisténi
a zpevnéni zdi ochozu kolem kaple. V soucasnosti opravované dievéné zabradli
je pouze funkéni zaleZitost bez jakychkoli dalsich ambici. Uprava okoli a osaze-
ni informacni tabule pro navstévniky.

K¥izek na rozcesti u zamku. 2. polovina 19. stoleti. Litinovy kiiz s postavou
ukiizovaného Krista. Kiiz je bez ozdob, okraje jsou reli¢fné a barevné zvyraznény.
Na horni ¢asti cedulka s napisem INRI. KiiZ je zezadu opatien kovanou podpérou
a spole¢né jsou zasazeny do kamenného podstavce slozeného z diiku a hlavice.
Podstavec je bez napisu. Jedna se o standardni sériovou produkei. Litinova ¢ast je
polychromovéna. Soklova ¢ést je posazena na kamennych deskach. Pred kiizem je
samostatna kamenna deska s neupravenym povrchem. Stav velmi dobry, oprave-
ny. Pouze kamenny podstavec mé drobné defekty. Navrh: uprava bezprostfedniho

vy

okoli. Navrh na rozsiteni pamatkové ochrany kulturni pamatky Zamek Petrohrad.

Kftizek na navrsi Baba. Polovina 19. stoleti. Dochovan pouze kamenny podsta-
vec kfize s noveé vlozenym jednoduchym drevénym kiizkem. Diik podstavce je
konicky, hlavice je kamenicky opracovana do podoby sttisky, na které je podus-
ka s volutami. Jak soklova cast, tak i hlavice soklu, byly reliéfn¢ zdobeny. Tato
vyzdoba je vSak jiz v disledku degradace kamene velmi poskozena. Do jed-
noduché nového dievéného kiizku je vyryt napis ,,Rudi Dentler, 1959, 2002
Kamen podstavce je opatfen bilym a Sedym natérem. Vedle kiize je umisténo
dievéné odpocivadlo. Chybi historicky kiiz, reliéfni vyzdoba kamene je degra-
dovana, nov¢ jednoduse opraveno a natfeno. Navrh: pravidelna udrzba.
Obelisk. 1908. Kamenny obelisk z roku 1908 zhotoveny a umistény v parku
jako dar k devadesatym narozeninam Jaromira Cernina. Na kamenném zékladé
je postaven jednoduchy ¢tvercovy podstavec, ktery je ze tii stran opatfen napisy
v latin€, némciné a cestine. Na podstavci je usazen samotny obelisk s profilova-
nou soklovou &asti. Na jeho vychodni strané je latinsky napis a erb Cernind. Jak
je patrné z historické fotografie, pismo byvalo zvyraznéno tmavou (Cernou) bar-
vou. Material piskovec. Uspokojivy stav. V disledku povrchové eroze a lisejni-
kim jsou nékteré casti napisu jiz zaniklé nebo téméf necitelné. Navrh: uprava
okoli a restauratorské oSetfeni povrchu kamene. Pro navstévniky by bylo vhodné
umistit nerusici informacni ceduli.

Ov¢in. Pred r. 1841. Skupina obytnych a hospodaiskych budov byvalého ovci-
na. Tvofi ji obytna pfizemni budova s valbovou stfechou, drobna hospodarska
stavba na jihu a stodola na zapad¢ od ni. Na sever na misté starsi stavby je vlastni
novodoba stavba ovcina, dnes vyuzivana jako kravin. Ke star$i Casti, ktera je
soubézna s cestou, bylo nové pristaveno piicné kiidlo oplasténé plechem. Obyt-
na stavba je udrzovana a v dobrém stavu, u stodoly opadava omitka. Navrh: Pro
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park, jeho stav a udrzbu by bylo potiebné obnovit chov ovci, které jsou pro tento
typ parku na rozdil od skotu daleko ptiznivejsi. Ze stavebniho hlediska je pro
prostiedi parku a kulturni pamatky nevhodna plechova piistavba kravina.

Pomnik obétem povodné 1872. Po roce 1872. Monumentalni pamatnik obétem
povodné z roku 1872 ve tvaru kiize je postaven na misté¢ mlyna a parni pily, které
byly povodni zniceny. Mohutna soklova ¢ast z kamennych kvadri byla postave-
na ze zbytkd komina. Na ném stoji podstavec kiize, kde jsou osazeny kamenné
desky s popisem udalosti a jmény sedmi obéti v ¢eském a némeckém jazyce.
Vlastni kiiz je kovovy a mél byt vyroben ze zbytkii parniho stroje. Stavebni
stav je dobry, napisové cedulky povrchové poskozeny. V blizkosti postaveno
drevéné odpocivadlo. Navrh: restauratorska oprava napisovych kamennych de-
sek, odstranéni vegetace z pamatniku, Gprava okoli, osazeni informacni tabule.
Zpracovat navrh na prohlasSeni za kulturni pamatku.

Poustka. 18. stoleti. Pivodn¢ barokni jednopatrova stavba s valbovou stfechou
na obdéInikovém pudorysu. Na kratsich stranach jsou 3 okenni osy, na delSich
stranach 5 okennich os. Ve stiedu zdpadni fasady smérem do dvora je vstup. Fa-
sada je hladka, novodob¢ upravovana, stejné tak okna. Na vychodni ¢asti dvora
jsou drobné hospodaiské budovy. Standardné udrzovany, v soucasnosti oprava
stiechy. Navrh: oprava fasad, rozsiteni kulturni pamatky zamek Petrohrad o tuto
budovu, piipadné navrh na zapis jako samostatna kulturni pamatka.

Smiréi kiiz. ? Kamenny monoliticky kiiz slozeny ze tii kruhii s reliéfy kiizt
na obou stranach. Kfiz je neznamého stafi a ptivodu. Podle literatury se obdobné
ktize vyskytuji v jizni Francii. V registru smir¢ich kiizi ma ¢islo 0544. Vyska
125 cm, sitka 93 cm, tloust’ka 32 cm. Povrchova eroze kamene. Navrh: zpracovat
navrh na prohlaseni za kulturni pamatku, Gprava okoli a pfipadné umisténi infor-
macni tabulky u nedalekého odpocivadla.

Socha sv. Jana Nepomuckého. 1741. Mirné podzivotni piskovcova socha sv.
Jana Nepomuckého je umisténa na étythranném pilifi, na jehoz pfedni ¢asti je
v kartusi vysekan vyrazny letopocet 1741, ktery se patrné vztahuje k néjaké
vyznamngj$i udélosti. Samotna postava je zndzornéna v dynamickém postoji
s nakrocenou levou nohou. Typickymi atributy je zde kanovnické roucho a kiiz
s uktizovanym JeziSem Kristem. Hlava je prostovlasa bez obvyklého biretu.
Schazi typicka svatozaf s pétici hveézd, kterou socha pivodné urcité mivala.
Z jeho levé strany stoji détska postava putto, kterd mu kiiz podepira a zaroven
drzi stitek s erbem Cernintl. Pilif je posazen na schodistovém soklu. Zajimavosti
je kamenna obruba soklu z jeho tii stran pro kvétinovy zahon. Stav je velmi dob-
ry, pravdépodobné probéhla v nedavné minulosti jeho restauratorska obnova.
Navrh: zpracovat navrh na prohlaseni za kulturni pamatku.
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Vyhlidka (ptivodné hradni véz). Polovina 14. stoleti, 1846. Kamenna kru-
hové stavba s ochozem v §ifce sily zdiva. Jedna se o pozlstatek véze stiedo-
vekého hradu bergfritového typu z pol. 14. stol. Pro potfeby vyhlidky byla
vE&z v roce 1846 zarovnana s pristupovou plosinou, na které stoji kaple VSech
Svatych. Z této plosiny je vyhlidka pfistupna po dfevéném mistku. Na vnéj-
$im plasti jsou patrné navazujici zbytky hradebni zdi. Ve spodnich partiich
jsou dochovany zbytky omitek. Ochoz je novodobé upravovan. Na vnitini
zdi je dochovano nékolik kovanych hakul, které byly soucasti konstrukce
zabranujici vlezeni do vnitiniho prostoru véze. Vnéjsi i vnitini plast’ vyza-
duje opravu — vyplavena sparovéa malta, uvolnéné kameny, misty jiz doslo
k vypadnuti ¢asti zdiva a vzniku kaverny. Navrh: oprava vnéjsiho a vniti-
niho plasté — prosparovani a doplnéni vypadlych kament, oprava koruny
zdiva. Pfi opravé je nutné postupovat v souladu s metodickymi principy péce
o hradni zficeniny.

Vyklenkova kaple/pamatnik obétem 1. svétové valky. 1918. Pamatnik obé-
tem 1. svétové valky ve formé vyklenkové kaple. Ve stfedu mezi krajnimi pi-
lastry je drobna nika s plochou plastickou dfevorezbou Panny Marie Lurdské
s autogramem PK. Nad zasklenou nikou je reliéfni napis ,,UNSERN HELDEN
1914-1918%. ZvInéna stiiSka je kryta starou prejzovou krytinou. Pruceli kaple
je orientovano smérem do volného prostranstvi louky, zadni stranou ke hibitovu
a silnici. Standardné udrzovany, drobné poruchy ve spodni partii z diivoda vlh-
kosti, opadéavajici barva — patrné chybna volba druhu barvy nebo technologie.
Néavrh: Gprava okoli, oprava spodnich partii, novy natér a korekce barevného
feSeni.

Socha Sv. Wolfganga. 1898. Socha Sv. Wolfganga od Josefa Seiche je zhotove-
na v novobaroknim slohu podle typologie ztvarnéni baroknich soch vrcholného
baroka. Je tvofena bohaté ¢lenénym podstavcem s népisovymi Stitky a vlastni
sochou v dynamickém postoji. Typickymi atributy Sv. Wolfganga je model kos-
tela (u jeho levé nohy) a sekera, ptipadné biskupska berla, které drzi v rukach.
Tyto atributy vzhledem k poskozeni sochy (ulomené ruce v zapésti) schazi.
Celni stitek na podstavci obsahuje latinsky text. Pogkozeny, schazi ¢asti rukou
s atributem sekery a biskupské berly. Navrh: podle fotografie neposkozené so-
chy je mozna jeji odborna restauratorska oprava a doplnéni chybéjicich casti.
Vhodna by byla i prava bezprostiedniho okolniho terénu a poptipadé vhodné
umisténa informaéni cedulka.

Z¥icenina hradu Petrohrad. Polovina 14. stol. a 1847. Drobné pozistatky
sttedovékého hradu. V terénu dochovany pozulstatky vstupni véze, hradby,
vald, sklepa a okrouhlé véze — bergfritu, ktera byla v 19. stol. upravena jako
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vyhlidka. Na vrcholu kopce je uméla zficenina s vyhlidkou z roku 1847, ktera
mohla vyuzit pozustatkli néjaké stavby ptivodniho hradu. Zdivo je z lomového
kamene, u umélé ziiceniny dopliované cihlami. Neudrzovany kromé vyhlidky.
Na mnoha mistech vypadané nebo uvolnéné kameny a malta. Navrh: oprava
zdi dle metodiky pamatkové péce pro upravy torzalni architektury. V prostoru
ziiceniny by bylo vhodné umistit informacéni ceduli k historii a soucasnosti
hradni zficeniny.

Zvonicka (Sloup Nejsv. Trojice, Bozi muka). 1721, uprava v 19. stol. Objekt
je nazyvan jako Zvonicka, Bozi muka nebo Sloup Nejsv. Trojice. Jedna se
o drobnou tfibokou stavbu posazenou ve svahu pod cestou na ctythranny pod-
stavec. Soklova ¢ast je oddélena pouze drobnym relié¢fnim paskem. V horni
casti tfibokého sloupu je na kazdé stran¢ drobna nika ve tvaru okénka. V ném
je na ¢erném pozadi namalovan zlatou linkou trojuhelnik s kfizem na celni
stran€, na ostatnich symbol boziho oka. Na zdéném sloupu je nov¢jsi dreve-
na nastavba zakoncena stiiskou ve tvaru trojbokého jehlanu s kiizkem na vr-
cholu. V této nastavbeé patrné byval zvon. Stav velmi dobry, v nedavné dobé
provedena oprava. Navrh: Zajisténi pravidelné¢ udrzby, nahradit soucasnou
novodobou krytinu.

Finkliv rybnik. Uprava v 50. letech 19. stoleti. Rybnik nepravidelného tva-
ru s hrazi podél severovychodni strany, kde jsou 3 vypusti. Rybnik je napajen
Podvineckym potokem. Uprostied je uméle vytvoieny ovalny ostritvek s pu-
vodné parkovou upravou. Star$i rybnik byl do soucasné podoby upravovan
v 50. letech 19. stoleti v souvislosti s roz§ifovanim parku severnim smérem.
Na jihozapadni strané byl prohlouben a opatfen valem. Uprostied vznikl
ostrivek plivodné pfistupny po dfevéné lavce. Finkliv mlyn pod hrazi byl
zbourdn r. 1984. Na hrazi u cesty je umisténa barokni socha sv. Jana Nepo-
muckého z r. 1741. V letech 1862-63 byl u rybnika postaven pivovar podle
navrhu Josefa Zidka. 2 vypusti na vychodni strané€ jsou novodobé¢ upraveny.
Okoli rybnika je neupravované, na jihozdpadnim valu je pojizdna plocha
zpevnéna nevhodnymi betonovymi panely. Ostrivek je nepfistupny. Navrh:
uprava bezprosttedniho okoli. Nahrazeni betonovych paneld zpevnénou pii-
rodni plochou. Zpftistupnéni ostrivku jednoduchou dfevénou lavkou a jeho
uprava.

Rybnic¢ky/jezirka — stara obora. 40. 1éta 19. stoleti. Tti nevelké rybnicky
nepravidelného tvaru v mirném svahu staré obory. Hraze na severnich a za-
padnich stranach jsou tvofeny zemnimi valy. Odtok vody je zajistén prepadem
v prohlubni hraze. Ve svahu nad nejsevernéjsim rybnickem stavala dfevéna
kuzelna. Neudrzované a zabahnéné. Biehy, hraze a odtoky poniceny od kopyt
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volné se pasouciho skotu. Navrh: uprava okoli, odbahnéni, oprava hrazi a ze-
jména odtokl. Zamezeni ptistupu skotu, ktery narusuje biehy rybnickda.
Jezirko — severni parkova louka. 2. polovina 19. stoleti. Ovalné jezirko bez
zpevnénych biehd uprostied severni parkové loky. Jezirko je obklopeno nékoli-
ka vzrostlymi stromy. Jezirko je napéjeno slabym piitokem vedenym v soucas-
nosti v betonovych rourach. Ptes jezirko vedl dievény mostek. Neudrzovany,
brehy poniceny skotem, ktery jezirko vyuziva jako napajedlo. Nedostatecny pii-
sun vody. Navrh: Gprava okoli a zpevnéni biehli — podminkou dalSiho chatrani
je zamezeni volného pfistupu stadu skotu, ktery bichy destruuje. Obnoveni vod-
niho rezimu a dostate¢ného pifisunu vody — v soucasnosti nevhodné betonova
roura. V ramci obnovy této ¢asti parku je mozné obnovit i dfevénou lavku podle
historické dokumentace nebo vhodnych analogii.

Rybnik/jezirko u zamku. 2. polovina 18. stoleti. Rybnik ¢i jezirko se nachazi
v tésné blizkosti zdmecké budovy. Rybnik vznikl kolem poloviny 18. stoleti.
Ma tvar nepravidelného ovalného tvaru. Biehy jsou zpevnény betonovou zidkou
z kamenil. Standardné udrzovany. Navrh: pfi obnové rybnika nebo této ¢asti
parku by se méla zvazit moznost pted soucasnou betonovou zidku vystaveét zid-
ku kamennou, ktera zde historicky byla, a ktera by pohledové zakryla ne zcela
vhodnou betonovou obrubu. Dale by bylo vhodné obnovit vodotrysk uprostied
rybnika, historickou pfistupovou cestu s mlatovym povrchem od zamku a pii-
padné i zaniklé schudky.

Most pires Podvinecky potok. 18. stoleti? Kamenny most s jednim pulkruho-
v¢ zaklenutym obloukem z lomového kamene. Most byl na vychodni strané
ve 2. pol. 20. stoleti dodate¢né rozsifovan o cca 1,5m. Toto rozsifeni je pro-
vedeno z odli§ného materialu a skladby kameni. Most je bez parapetu a jeho
horni okraj u komunikace neni zfetelny. Neudrzovany, uvolnéné kameny a po-
jivo, schazejici kameny po okrajich mostovky. Navrh: most vyzaduje opra-
vu — doplnéni schazejicich kament a pojiva ve sparach, nové vyzdéni okraji
mostovky. V souvislosti s opravou by bylo vhodné doplnit jednoduché dievéné
zéabradli.

Odpocivadlo. Kolem r. 1900. Jednoduch¢ odpocivadlo pod skalnim pfevisem.
Dochovano do ptlkruhu feSené sezeni vyskladané z kament. Pied nim novodo-
by stll a lavice. Historickd podoba neni zndma. Neudrzovano, nékteré kameny
uvolnéné nebo vypadlé. Navrh: uprava okoli, zpevnéni uvolnénych kamend, od-
stranéni novodobé Zelezné lavice a stolu a jeho ptipadné nahrazeni materialove
1 tvaroveé vhodnéjsim prvkem v podobé¢ stolu — dievo, kamen.
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Zaniklé objekty:

Hudebni pavilon. 1860. Torzo osmibokého dievéného altanu na nevyrazném
pahorku. Dochovana pouze soklova cast tvofena 8 mohutnymi opracovanymi
kameny. V jejich styku je ponechan ¢tvercovy otvor pro vloZeni svislého sloup-
ku vlastni dfevéné konstrukce altanu. Od zapadni strany dochovany 4 kamenné
stupné s profilem, které vyrovnavaly vysku mezi terénem a zvysenou podlahou
pavilonu. Zanikl kolem roku 1960. Stav torzalni. Navrh: v rdmci rehabilitace
této Casti parku je mozné pavilon obnovit podle historické dokumentace nebo
podle typové a historicky analogickych staveb.

Strma skalni sténa, Jean Paulova skdla, na Ov¢im vrchu, pod niz bylo vy-
budovano odpocivadlo, dostala jméno po némeckém romantickém spisovateli
Jeanu Paulovi. Nad touto skalou na vyvysenin¢ stala Hubertova vyhlidka.
Pod Kozim vrchem na kiizeni ¢ty cest stal dievény altanek zvany Koloto¢.
Nahote na Kozim vrchu se pak nachazel tzv. kiirovy domecek, coz byl dreve-
ny vyhlidkovy altan se stfechou pokrytou ktirou. Z téchto altanka se jiz nic ne-
dochovalo. Kromé¢ staveb a altankt byla v parku fada dfevénych a Zeleznych
lavicek, stolkti anebo i houpacka pro odpocinek na vychazce. U nékterych sta-
veb a soch neni zndma jejich presna lokalizace. U cesty do Stebna pobliz zam-
ku stala socha, kterou zde nechal vzty¢it v roce 1801 Jan Rudolf Cernin. Nic
blizsiho o ni ale neni zndmo, zanikla ve 20. stoleti. Na svazich Koziho vrchu
ve staré obofe byla dfevéna kuZelna, u Stebenského rybnika se mél nachazet
dievény rybarsky domek. Nékteré prvky byly vlozeny i do obory. Nejvétsi
stavbu predstavoval Svycarsky diim, jenz byl vystavén v roce 1841 a slouzil
jako myslivna a pavilon. V roce 1977 jiz je uvadén jako znacné zpustly a dnes

z n¢j jiz nic nezbylo.

III) Navrh vyuziti vysledku typu specializovana mapa
s odbornym obsahem poskytovatelem

Specializovana mapa zésad pro uchovani pamatkovych hodnot krajinné Gpravy
v Petrohradu u Jesenice miize byt poskytovatelem vyuzita na né€kolika urovnich.
Mapa podéva uceleny piehled o pamatkovych hodnotach krajinné upravy v Petro-
hradu, proto mize slouzit jako odborny podklad pro rozhodovani poskytovatele,
respektive jeho piispévkovych organizaci (Narodni pamatkovy ustav). Mapa mize
byt vyuzita jako podklad pro plany rekonstrukce ¢i rehabilitace parkového aredlu
nebo jeho Casti. Neméné dulezita je moznost vyuzit mapu jako podklad pro sta-
noviska pamatkové péce k zasahtim v komponované krajinné upraveé Petrohradu
a k zamériim zadavatele a potizovatele pii tvorbé uzemné planovaci dokumentace.
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IV) Seznam pouzité souvisejici literatury

Mapové podklady

Plan zamku v Petrohrad¢ s parkem a oborou, autor neuveden, 1 zemsky prova-
zec = 8 cm, rukopisnd, kolorovana, 1 list, 85,5 X 54 cm, 1. ¢tvrtina 18. stoleti,
Statni oblastni archiv Tiebon, pobocka Jindfichtiv Hradec, VS Petrohrad,
inv. ¢. 2453, ¢. mapy 303

Cisai'ské povinné otisky stabilniho katastru 1 : 2880 — Cechy. Archivalie Ustied-
niho archivu zemémeéfictvi a katastru

Porostni mapa polesi Petrohrad, V. Nikisch, Plhal, 1 : 5000, tisk, kolorovana,
podlepena, slozena, 1 list, 82 x 127cm, 1910, 1911, Statni oblastni archiv
Tiebon, pobocka Jindfichiiv Hradec, VS Petrohrad, inv. ¢. 2386, ¢. mapy
231

Historicka ortofotomapa 1952 © CENIA 2010 a © GEODIS BRNO, spol. s r.o.
Podkladové letecké snimky poskytl VGHMU# Dobruska, © MO CR 2009,
© Cesky utad zeméméficky a katastralni

Statni mapa odvozend 1 : 5000, 50. 1éta 20. stoleti, 1. Vydani SMO 5 © Cesky
ufad zemémeéricky a katastralni

Ortofoto Ceské republiky © Cesky Gitad zeméméficky a katastralni

Statni mapa 1 : 5000, rastrova data nové podoby statni mapy © Cesky uiad ze-
méméficky a katastralni
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Listnaté stromy
1 Acer campestre
2 Acer cf. x freemanii
3 Acer negundo
4 Acer platanoides
5 Acer platanoides ‘Globosum’
6 Acer platanoides ‘Schwedleri’
7 Acer pseudoplatanus
8 Acer saccharinum
9 Aesculus hippocastanum
10 Alnus glutinosa
11 Betula papyrifera
12 Betula pendula
13 Carpinus betulus
14 Catalpa bignonioides
15 Catalpa bignonioides ‘Nana’
16 Celtis occidentalis
17 Corylus colurna
18 Fagus sylvatica
19 Fagus sylvatica ‘Atropunicea’
20 Fagus sylvatica ‘Atropurpurea’
21 Fraxinus angustifolia
22 Fraxinus excelsior
23 Fraxinus excelsior ‘Pendula’
24 Juglans regia
25 Koelreuteria paniculata
26 Magnolia kobus
27 Magnolia tripetala
28 Malus domestica
29 Platanus hispanica
30 Populus alba
31 Populus x canadensis
32 Populus cf. nigra
33 Populus tremula
34 Prunus avium
35 Prunus domestica
36 Pyrus communis
37 Quercus cerris
38 Quercus macrocarpa
39 Quercus petraea
40 Quercus robur
41 Quercus rubra
42 Robinia pseudoacacia
43 Salix alba
44 Salix caprea
45 Salix x erythroflexuosa
46 Salix euxina
47 Salix x sepulcralis
48 Sophora japonica
49 Sorbus aucuparia
50 Tilia cordata
51 Tilia petiolaris
52 Tilia platyphyllos
58 Ulmus glabra
54 Ulmus laevis
55 Ulmus minor
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70

Priloha

Tabulkovy soupis druhii dfevin a bylin v hranicich krajinné tipravy v Petrohradé u Jesenice

Listnaté kefe

Acer palmatum

Acer tataricum (jen nalety)
Argyranthemum frutescens (mobilni zeler)
Berberis candidula

Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’
Berberis vulgaris

Buxus sempervirens

Caragana arborescens

Caragana arborescens ‘Sericea’
Caryopteris x clandonensis

Caryopteris x clandonensis ‘Worcester Gold”

Cornus sanguinea

Corylus avellana

Cotoneaster dammeri
Cotoneaster dielsianus
Crataegus laevigata

Crataegus sp.

Cydonia oblonga

Erica carnea

Euonymus europaeus
Euonymus fortunei ‘Emerald‘’n Gold’
Euonymus japonicus ‘Variegatus’
Ficus carica (mobilni zelefi)
Forsythia x intermedia

Fuchsia sp. (mobilni zeler)
Genista lydia

Hedera helix

Hibiscus rosa-sinensis (mobilni zeleri)
Hydrangea arborescens
Chaenomeles japonica
Laburnum anagyroides
Lavandula angustifolia
Ligustrum vulgare

Lonicera caprifolium

Lonicera japonica

Lonicera tatarica

Lonicera xylosteum

Magnolia x loebneri ‘Leonard Messel’
Magnolia x soulangeana
Mahonia aquifolium

Nerium oleander (mobilni zeler)
Padus avium

Parthenocissus quinquefolia
Parthenocissus tricuspidata
Philadelphus coronarius
Physocarpus opulifolius
Plumbago auriculata (mobilni zeler)
Polygonum aubertii

Potentilla fruticosa

Prunus cerasifera

Prunus spinosa

Pyracantha coccinea

Rhamnus cathartica
Rhododendron sp.

Rhus typhina

Ribes alpinum

Ribes aureum

Ribes rubrum

Ribes uva-crispa

Rosa canina

Rosa dumalis

Rosa sp. (pudopokryvna)

Rosa sp. (zahonova)

Rubus caesius

Rubus cf. centrobohemicus
Rubus clusii

Rubus dolnensis

Rubus idaeus

Rubus pedemontanus

Rubus ‘Thornfree’

Jehliénany

Abies alba

Abies cephalonica

Abies concolor

Chamaecyparis lawsoniana
Chamaecyparis lawsoniana ‘Glauca’
Chamaecyparis nootkatensis
Chamaecyparis nootkatensis ‘Pendula’
Chamaecyparis pisifera ‘Plumosa’
Juniperus communis

Juniperus communis ‘Hibernica’
Juniperus communis ‘Repanda’
Juniperus davurica ‘Expansa Variegata’
Juniperus horizontalis ‘Wiltonii"
Juniperus sabina

Juniperus squamata ‘Blue Carpet’
Juniperus squamata ‘Blue Star’
Juniperus x media ‘Hetzii"

Juniperus x media ‘Pfitzeriana’

Larix decidua

Picea abies

Picea abies ‘Nidiformis’
Picea glauca ‘Conica’

Picea pungens

Picea pungens ‘Glauca’
Pinus mugo

Pinus nigra

Pinus strobus

Pinus sylvestris
Pseudotsuga menziesii
Pseudotsuga menziesii var. glauca
Sequoiadendron giganteum
Taxus baccata

Taxus baccata ‘Erecta’
Thuja occidentalis

Thuja occidentalis ‘Brabant’
Thuja occidentalis ‘Elwangeriana Rheingold’
Thuja occidentalis ‘Globosa’
Thuja plicata

Thuja plicata ‘Zebrina’
Tsuga canadensis

Byliny

Abtenia cordifolia

Actea spicata
Aegopodium podagraria
Agrimonia eupatoria
Agrostis sp.

Achillea millefolium
Alchemilla micans
Alchemilla monticola
Alliaria petiolata
Anemone nemorosa
Anthriscus sylvestris
Apium graveolens
Aquilegia vulgaris
Arctium minus
Artemisia vulgaris
Asarum europaeum
Asparagus officinalis
Aster alpinus

Aster dumosus

Aster novae-angliae
Astragalus glycyphyllos
Aubrieta deltoidea
Avenella flexuosa
Ballota nigra

Bellis perennis
Bergenia cordifolia
Brachypodium pinnatum
Brachypodium sylvaticum
Calamagrostis epigejos
Campanula persicifolia
Campanula rapunculoides
Campanula rotundifolia
Capsella bursa-pastoris
Capsicum annum
Cardamine impatiens
Cardamine pratensis
Carex sylvatica
Centaurea pratensis
Cerastium biebersteinii
Cerastium holosteoides subsp. vulgare
Ceratophyllum sp.
Cirsium arvense
Cirsium vulgare
Clinopodium vulgare
Commelina communis
Convallaria majalis
Convolvulus arvensis
Corydalis cava

Crepis biennis

Dactylis glomerata
Dahlia variabilis
Daucus carota
Deschampsia caespitosa
Digitaria snguinalis
Dipsacus sylvestris
Dryopteris filix-mas
Echeveria sp.

Elytrigia repens
Epilobium angustifolium
Epilobium cf. montanum
Euphorbia cyparissias
Fallopia convolvulus
Festuca palens
Festuca sp.

Ficaria verna

Fragaria annanasa
Fragaria sp.

Gagea lutea
Galeobdolon luteum
Galeopsis cf. pubescens



71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
1038
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
17
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
1387
138
139
140

Listnaté stromy

Listnaté kefe Jehliénany
Salix cinerea

Salix elaeagnos ‘Angustifolia’
Sambucus nigra

Sambucus racemosa

Solanum jasminoides (mobilni zelefl)
Solanum rantonnetii (mobilni zeler)
Spiraea betulifolia

Spiraea japonica ‘Golden Princess’
Spiraea japonica ‘Little Princess’
Spiraea x pseudosalicifolia ‘Triumphans’
Spiraea x vanhouttei

Staphylea pinnata

Symphoricarpos albus

Syringa vulgaris

Syringa x chinensis

Tamarix sp.

Vaccinium myrtillus

Viburnum lantana

Vitis vinifera

Weigela florida

Byliny

Galeopsis speciosa
Galinsoga quadriradiata
Galium aparine

Galium molugo

Geranium pratense
Geranium pyrenaicum
Geranium robertianum
Geum urbanum
Glechoma hederacea
Helichrysum microphyllum
Hemerocallis sp.
Heracleum mantegazzianum
Heracleum sphondylium
Hieracium cf. umbellatum
Hieracium murorum
Hieracium pilosella
Hypericum sp.

Hosta sp.

Humulus lupulus
Hylotelephium sp.
Chaerophyllum aromaticum
Chaerophyllum temulum
Chelidonium majus
Chenopodium album

Chlorophytum comosum ‘Variegatum’

Chrysanthemum x morifolium
Impatiens parviflora

Iris sp. hybr.

Knautia arvensis
Kochia scoparia
Lamium maculatum
Leontodon autumnalis
Leontodon hispidus
Limonium sinuatum
Lolium perenne
Lupinus polyphyllus
Luzula campestris
Luzula luzuloides
Lycopus europaeus
Lysimachia nummularia
Malva neglecta
Matteucia struthiopteris
Medicago lupulina
Melica transsilvanica
Mercurialis perennis
Milium effusum
Moehringia trinervia
Mycelis muralis
Myosotis arvensis
Nymphaea candida
Oxalis acetosella
Oxalis corniculata
Paeonia lactiflora
Paeonia officinalis
Pelargonium grandiflorum
Pelargonium peltatum
Pelargonium zonale
Petasites hybridus

Phalaris arundinacea ‘Variegata’

Phlox paniculata
Phragmites australis
Pimpinella saxifraga
Plantago lanceolata
Plantago major
Plantago media

Plectranthus coleoides ‘Marginatus’

Poa annua

Poa nemorosa
Polygonum aviculare
Polypodium vulgare



141 Potentilla reptans

142 Primula veris

143 Prunella vulgaris

144 Pulmonaria obscura
145 Ranunculus acris

146 Ranunculus acris subsp. friesianus
147 Ranunculus bulbosus
148 Ranunculus repens
149 Reynoutria japonica
150 Rumex acetosa

151 Rumex acetosella

152 Rumex obtusifolius
153 Sanicula europaea
154 Sedum kamtschaticum
155 Sedum reflexum

156 Senecio glutinosus
157 Senecio ovatus

158 Solanum lycopersicum
159 Solidago canadensis
160 Sonchus oleraceus
161 Stachys sylvatica

162 Stellaria holostea

163 Stellaria media

164 Stellaria nemaorum
168 Symphytum officinale
166 Tageles palula

167 Taraxacum sect. Ruderalia
168 Thymus puleginides
160 Torilis japonica

170 Tradescantia virginiana
17 Trifollum pratense
172 Tritalium repans.

173 Tussilago fadara

174 Typha latifolia

175 Untica dicica

176 Verbascum thapsus
177 Veronica chamasdrys
178 Vicia sepium

174 Viela canina

180 Viela adorata

181 Vicla reichenbachiana
182 Zinnia elegans
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MAPA ZASAD PRO UCHOVANiI PAMATKOVYCH HODNOT KRAJINNE UPRAVY V
PETROHRADU U JESENICE

Markéta Santriékova, Lucia Bendikova, Roman Businsky, Eva Sojkova, Petr Stoncner,
Jifi Velebil, Martin Weber

Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi, v.v.i., Kvétnové nameésti
391, 252 43 Prdhonice

Doplnéni vystupu Nmap:

Zasady pro uchovani pamatkovych hodnot, zajiSténi prostorového ramce
(architektonicko — krajinarské koncepce) a udrZitelného funkéniho vyuZziti pamatky

zahradniho uméni v Petrohradu u Jesenice

Formulovani zasad pro uchovani pamatkovych hodnot konkrétnich modelovych objekti
jednotlivych pamatek zahradniho uméni, jejichz jednim z vyjadieni jsou predkladané mapy
zédsad pro uchovani pamatkovych hodnot krajinné Upravy v Petrohradu u Jesenice, vychazi
z nize uvedeného metodického postupu. Metodicky postup byl presentovan v ramci schvéalené
Periodické pribézné zpravy 2012. Tento metodicky postup byl ovéfovan a napliiovan pii

feSeni konkrétnich otazek v modelovém objektu Petrohrad u Jesenice.

A) Metodicky postup:

1) Shromazdéni podkladii:

uzemn¢ planovaci dokumentace — UAP, (izemni plan sidla, vuc

legislativa z hlediska pamatkové péce a ochrany ptirody

strategické planovani — obCanska sdruZeni, mikroregiony apod.

reSerse literatury, ikonografie, archivnich pramend, historickych map a leteckych snimk

ptirodni podminky

2) Analyza a terénni prizkum:

a) posouzeni soucasného stavu ve vazb¢ na terénni pruzkum:
jednani s majitelem (spravcem)
pristup vetejné spravy, pamatkové péce
mapove a tabulkové vystupy, fotodokumentace

e zachovalost kompozice



e vazby terénu, stavebnich prvki, cestnich taht, otevienych ploch, struktury
porosta, solitér, prihledii, dochovalost kompozi¢nich os
e vazby na okolni krajinu a sidla
b) postaveni pamatky v izemnim planu (regulativy, funkéni vyuziti uzemi)
c) postaveni objektu ve struktufe krajiny (soucast zastavéného tzemi sidla, pfima vazba na
zastavéné uzemi sidla, samostatny objekt ve struktufe krajiny)
d) vyuziti a majetkopravni vztahy
e) historicky vyvoj urbanizovaného uzemi, okolni krajiny — §ir$i vztahy
f) historicky vyvoj objektu
g) vyvoj kompozice a koncepéniho feSeni (véetné vazby na okoli — pohledy, pruhledy,
vyhledy), kompozi¢ni vyznam stavebnich a pfirodnich prvka (stavebni objekty, terén, voda,
louky, solitérni dfeviny, skupiny a porosty atd.)
h) kvalita porostl (stav dfevinnych a bylinnych vegetacnich prvki)

1) celkova SWOT analyza (interni)

3) Navrh:
Zasady (principy) pro uchovani pamatkovych hodnot, zajisténi prostorového ramce
(architektonicko- krajinatské koncepce) a udrzitelného funkcéniho vyuziti pamatek zahradniho
umeéni. Cile:
a) pamatkovy zdmér (architektonicko — krajinaiska koncepce):
e stanoveni funk¢ni naplné, limity a regulativy provozu a prostorovych vztaht
e zasady kompozice (ve vazbe na okolni krajinu, jako soucasti urbanistické koncepce) a
uchovani kulturné historickych hodnot
e uchovani (zformovani) optimalni struktury porosti a dendrologicky hodnotné skladby
dfevin
b) nastroje (regulativy UP, vykon pamatkové péée a dal3ich oblasti vefejné spravy, rekreaéni
funkce pfi zachovani ptirodnich a kulturnich hodnot, zvyseni povédomi vefejnosti o vyznamu

kulturniho dédictvi, posileni kulturni identity)



B) Aplikace metodického postupu na prikladu krajinné ipravy v Petrohradu u Jesenice

Obecné zasady (Pamatkovy zamér)

Pfedmét ochrany: Uchovani pamatkovych a kulturné historickych hodnot krajinné upravy
nachdazejici se v okoli zdmku Petrohrad, jez je pfikladem postupné vznikajici krajinné upravy
od pocatku 18. stoleti s vrcholnou fazi ve vsech castech arealu v prvni poloviné 20. stoleti.

Cil ochrany: Uchovani kulturné historickych hodnot krajinné upravy v Petrohradu u
Jesenice. Uchovani vsSech Cciniteli a slozek, které se podileji na formovani kompozice a
biologické hodnoté dila, zejména ochrana komponované krajiny ve vymezenych celcich
véetné vSech jejich slozek (plosnych, liniovych a bodovych) a ochrana kompozi¢niho
roz¢lenéni a vazeb. Koncepéni feseni vazby krajinné Gpravy na jeji okoli pomoci vymezenych
pohledovych vazeb, vyhlidkovych bodi a vymezenych vyjizdkovych okruhti. Ochrana
stavebnich a pfirodnich prvkil utvéfejicich identitu objektu (stavby, mikroreliéf a terénni
upravy, vodni prvky, dieviny, prostorové schéma, lu¢ni a podrostova spolecenstva). Uchovani
vegetaCni podstaty objektu, jez je ddna zejména dfevinnym a bylinnym patrem.

Uvedeni vSech Ciniteld a slozek do optimalniho stavu.

Zpisob naplnéni cile ochrany

Ptedlozené zasady by mély byt voditkem pro rozhodovani organti statni spravy a samospravy,
tvorbu izemn¢ planovaci dokumentace, rozhodovani vlastnik a spravci objektu a tvorbu
projektii obnovy celé paméatky zahradniho uméni nebo jejich casti. Mapa upozoriiuje na
nezbytnost vnimat pamdatku zahradniho uméni jako jeden celek a to jak v jejim tzemnim
rozsahu, tak v jednotlivych slozkach. Byt by byly plany obnovy tvofeny jen pro cast parku,
coz muze byt disledkem roztfisténého vlastnictvi, tyto plany by mély pracovat s pamatkou
jako scelkem. Zarovenl se ale doty¢nd pamatka skladd znckolika jasné vymezenych
krajinafskych prostori — kompozi¢nich celkii, které si ndrokuji rGznou intenzitu udrzby,
ptipadné vyzaduji jiny ptistup pfi obnové, nebot jejich vychozi stav i navrhovany cilovy stav
je rozdilny.

Cely areal krajinné Upravy v Petrohradu u Jesenice méa kulturn€ historickou funkci (je
pamatkou zahradniho uméni). Kulturni pamatkou ve smyslu pamétkového zdkona je
prohlaSena vymezena ¢ast aredlu (viz Mapa zdsad pro uchovani paméatkovych hodnot krajinné
upravy Petrohradu u Jesenice — komponovana krajina k roku 2012). S ohledem na zjisténé
skute¢nosti lze doporucit upfesnéni prubehu hranice kulturni pamatky. V celém aredlu by
mély byt pfedev§im chranény, eventudlné obnoveny hlavni principy krajinafské kompozice

vyjadiené hlavnimi pohledovymi vazbami, které jsou v mapé¢ zakresleny. Stavajici pohledové



vazby by mély byt ochranény, piipadné¢ domodelovany, zaniklé¢ vazby by bylo vhodné
obnovit. Rovnéz by méla byt udrzena rovnovaha otevienych prostord a porosti dana
ptvodnim kompozi¢nim zamérem. Dieviny, skupiny, solitéry a aleje by mély byt pribézné

usmériiovany v intencich kompozi¢niho rozvrhu.

Architektonicko — Kkrajinafska koncepce vymezenych Krajinarskych prostori
v navaznosti na celkové vyznéni krajinné upravy:
Zamek a okoli:
Prostor m4 krom¢ funkce kulturné€ historické jesté funkci rekreacni a lécebnou. Zatimco
zamek ma jasné vyuziti jako zdravotnické zafizeni, pro dnes nevyuzivané prostory
hospodarského dvora bude nutné, v souladu se zaméry uzemniho planu obce Petrohrad, najit
odpovidajici funkéni vyuziti a ve vazbé na né&j rehabilitovat ptiléhajici dievinné a bylinné
vysadby (celkova kultivace a zobytnéni Gizemi).
Obnovné zasahy musi vychazet z analyzy historického vyvoje uzemi jako celku a z planu
komplexni obnovy $irsiho prostoru.

e Je nutné obnovit propojeni a znovusjednotit parkovou upravu v soucasnosti

vymezenou arealem l1éCebny s navazujicimi ipravami parku.

e Obnovit pohledovou vazbu od zdmku ke kapli VSech svatych.

e Omezit vnaseni novotvarti do tohoto prostoru.
Soucasné vysadby narusuji celistvost aredlu, proto doporucujeme postupné odstranéni téchto
nevhodnych dosadeb, zejména téch naruSujicich kompoziéni vazby.

e Formovani dfevinnych porosti s ohledem na znovusjednoceni celého aredlu.

Fikovna:
V soucasnosti je prostor vyuzivan jako Cistirna odpadnich vod, v uzemnim plano obce
Petrohrad se vsak pocitd s jejim zrusenim, coz dava prostor k novému vyuziti tohoto arealu,
které by mélo byt v souladu s pfipomenutim jeho diivéjsi funkce.

e Kompozi¢né by mél byt prostor opét zaclenén do celého aredlu a rekonstruovan se

zédmérem piipomenout jeho pivodni vyuZiti.

Stavajici dfeviny v tomto prostoru plni funkci porostniho okraje a jsou vétSinou néaletového
puvodu.

e Postupnymi probirkami a dosadbami vytvofit zdkladni strukturu porostu v souladu

s novym funkénim vyuzitim.



Hibitov:
Prostor hibitova je dnes a bude i do budoucna vyuzivan k pohibivani.
Nezbytné jsou Upravy nastupniho prostoru véetné vyteSeni provoznich vztahl v souladu se
souCasnymi naroky na tento prostor. Kvalita prostoru se zvys$i posilenim vazeb na okoli,
zejména na kompozi¢né velmi hodnotny prostor s balvany a odpocivadlem v zazemi hibitova.
e Modelaci a probirkou pfiléhajicich dievinnych porosta posilit vazbu hibitova s Upatim
Zameckého vrchu (kompozién€ vyznamny prostor skalniho defilé).

e Ochrana stavajicich dfevin v prostoru hibitova a jeho zdzemi.

Severni parkova louka:
Prostor ma kromé kulturné historické jesté funkce rekreacni a hospodaiskou. Je nutné stanovit
jasné regulativy pro hospodarské vyuzivani prostoru (regulovana pastva), aby nedochazelo
k naruSovani podstaty aredlu, tj. jeho kulturn¢ historickych a ptirodnich hodnot.
e Obnova historickych kompozi¢nich vazeb a funkéniho vyuziti, primarné obnovit
vyznamné pohledové vazby, napft. cesta — kaple (viz mapa).
e Uchovani kontrasti otevienych a porostnich skupin.
e Zastaveni a postupnd eliminace nésledki spontdnniho rozsifovani ptiléhajicich lesnich
a mimolesnich porostil, obnova a modelace porostnich okraja.
e Dilci obnova cestni sité¢ a stavebnich prvkii ve vazbé na soucasné a predpokladané
provozni a funkéni vztahy posili pamatkovou hodnotu arealu.
Tento prostor je kompoziéné nejzachovalejsi, ale dievinnad struktura je zjednoduSena,
stejnovekd a prestarla.
e Nutné jsou nové vysadby, které uchovaji a podpofti stavajici kompozici.
e Z hlediska bezpecnosti je nezbytné odstranéni provozné nebezpecnych a prestarlych

drevin, piipadn¢ vhodna arboristicka opatieni.

Louka u Finklova rybnika:

Krom¢ funkce kulturné historické ma prostor i potencial pro funkci hospodatskou.
e Formovat kulisové vysadby v okoli Finklova rybnika a na ostrov¢.
e Znovuotevfit pohled z hraze ptes Finkltv rybnik na zdmek a Zamecky vrch.

o (astecna rehabilitace cestni sité v aredlu, a to zejména v okoli rybnika.



e Na otevienych plochach zachovat do budoucna nejhodnotnéjsi solitéry, ostatni stromy
ponechat na doziti.

e C(Cileny management louky provadét kosenim a Setrnou pastvou, aby nedochéazelo
k jejimu zartistdni ndletovymi dfevinami.

e Management porostli v okoli Finklova rybnika a dalSich kulisovych porosti ponechat

na extenzivni trovni, pfirozené porosty u vodniho toku ponechat spontannimu vyvoji.

Zamecky vrch:
Funkce prostoru je kulturné historicka a rekreaéni. Uzemi je rovnéz piirodni pamatkou ve
smyslu zédkona 114/1992 Sb.
e Dil¢i obnova a uchovéni drobnych kompozi¢nich celkil ve vazbé na historickou cestni
sit’, vyhlidkové body, odpocivadla, skalni utvary.
e Otevieni pohledi na mistni dominanty (viz mapa), otevieni a modelace vyhledil
z hlavnich vyhlidkovych bodu (zficenina, vyhlidka — bergfrit).
Zasahy do dfevinnych porosti minimalizovat se zaméfenim na bazalni programova,
kompozi¢ni a managementova opatieni.
e Chranit zbytky pfirozenych porosti s rozriznénou vékovou i druhovou strukturou a
formovat druhové slozeni porostnich skupin ve prospéch ptavodnich dievin spolu s

cilenou likvidaci invaznich druhu dfevin.

JiZzni parkova louka:
Prostor ma kromé kulturné historické jesté funkce rekreacni a hospodaiskou. Je nutné stanovit
jasné regulativy pro hospodarské vyuzivani prostoru (regulovana pastva), aby nedochéazelo
k naruSovani podstaty aredlu, tj. jeho kulturné historickych hodnot, ani k naruSovani
ptirodnich hodnot arealu. Uzemi je rovnéZ piirodni pamatkou ve smyslu zakona 114/1992 Sb.
e Obnova historickych kompozi¢nich vazeb a funk¢éniho vyuziti.
e Uchovani kontrastii otevienych a uzavienych ploch (porostnich skupin).
e Zastaveni a postupnd eliminace nésledki spontdnniho rozsifovani ptiléhajicich lesnich
a mimolesnich porostil, obnova a modelace porostnich okraja.
e Dil¢i obnova cestni sit€ a ve vazbé€ na soucasné provozni a funkéni vztahy.
Drevinna struktura je zjednoduSena a prestarla.

e Nutné jsou nové vysadby pro uchovani a podporu stavajici kompozice.



Z hlediska bezpecnosti je nezbytné odstranéni provozné nebezpecnych a prestarlych
drevin, piipadné vhodna arboristicka opatieni.

Preventivni odstranéni invaznich dievin.

Stara obora:

Prostor ma kromé¢ kulturné historické jesté funkce rekreacni a hospodatskou. Je nutné stanovit

jasné regulativy pro hospodarské vyuzivani prostoru (regulovana pastva), aby nedochéazelo

k naruSovani podstaty aredlu, tj. jeho kulturné historickych hodnot, ani k naruSovéani

ptirodnich hodnot arealu. Uzemi je rovnéZ piirodni pamatkou ve smyslu zakona 114/1992 Sb.

Obnova historickych kompozi¢nich vazeb a funkéniho vyuziti.

Uchovani kontrastl otevienych a porostnich skupin.

Zastaveni a postupna eliminace nasledkli spontanniho rozsifovani ptiléhajicich lesnich
a mimolesnich porostil, obnova a modelace porostnich okraja.

Néznakova rekonstrukce cestni sit€¢ a stavebnich prvki by méla vychdzet ze
soucasnych provoznich a funkénich vztahi.

Z hlediska uchovani jedinecnosti a identity uzemi je nutné chréanit prvky mikroreliéfu
(balvany, skalni vychozy, prohlubné jezirek) ve vazbé na stavajici vysadby.

Zvézit delimitaci sportovniho aredlu mimo parkové upravy.

Nutnost novych vysadeb ptfi zachovani a podpoie stavajici kompozice a odstranéni
provozné nebezpecnych a prestarlych dievin, ptipadné vhodnd arboristické opatieni.

Preventivni odstranéni invaznich dievin.



