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1 CiL METODIKY

Jasna definice charakteristickych znak( zelené konkrétniho vesnického prostoru
je pfedpokladem pro nalezeni vychodisek pro jeho obnovu. Pouze tak je mozné v ma-
ximalni mife vyuZzit unikadtnost a lokaln{ identitu daného regionu.

Cilem metodiky je popsat principy vybéru sortimentu rostlin vhodnych pro ven-
kovska sidla a krajinu v oblasti mikroregionii Moravsky kras a Casny¥. Ackoliv je pro
metodiku stéZejni sortiment venkovského sidla, ¢asto dochazi k tésné provazanosti
s krajinou. Proto metodika tuto problematiku okrajové zmiruje, vénuje se alespor
zakladnim principdm (sady a ovocné aleje, vysadby u drobnych sakrélnich staveb, raz
krajiny). Na zakladé podrobného studia rfeSeného Gizemi jsou popsany obecné zasady
a je doporucen sortiment ovocnych a okrasnych drevin a bylin, které svym charak-
terem podpoff identitu a jedine¢nost mista. Ta je dana predevsim prirodnimi pod-
minkami, historickym vyvojem, usporadanim krajinné struktury a potfebami mistnich
obyvatel. Tyto studované aspekty vedly k sestaveni doporuceného sortimentu, ktery
se skldda z ekologicky, esteticky i historicky vhodnych druht i odrtd rostlin, které
podpori specificky rdz mista. Snahou autord je poukdzat na Sirsi souvislosti, které
samotné vysadby ovlivriuji. Vybér konkrétnich druhd drevin, jak okrasnych, tak ovoc-
nych, je doplnén technologii zaloZeni vysadeb a principy nasledné péce.

Zamérem metodiky nenf Ipét na historickém sortimentu drevin a bylin a vytvaret
z vesnic nefunk¢ni skanzen, ktery nerespektuje kazdodenni potreby Sirokého spektra
dnesnich obyvatel, které se zejména v druhé poloviné 20. stoleti dramaticky zménily.
Presto je vhodné v zaplavé novinek a technologii pochopit logiku a souvislosti mista,
kde Zijeme, a Cerpat ze zkuSenosti minulych generaci.

Kazda verejnad i soukromad plocha ma svou historii, genezi a vyznam. Proto je na-
ves, venkovska predzahradka ¢i zahrada origindl, ktery se utvarel po mnoho deseti-
leti a jsou na nich vidét otisky jednotlivych pecovatell a uzZivatel(l. Neexistuje jeden
univerzalni navod di vzor, jak a co presné vysazovat, vzdy se musi respektovat dané
misto a jeho historie, vyznam a vyuziti, a vSechny aspekty sladit se soucasnymi po-
Zadavky. To ve vysledku vede k osobitému prostredi jednotlivych region, které se
od sebe pfirozené odlisuji. A pravé pokud dokaZzeme pojmenovat urcité véci, Ize je
i dale chrdnit a dale je kultivovat. U hmotné stavebnf architektury, uméleckych dél &i
naopak prirodnich hodnotnych Gizemi je mnohdy jasné co chranit. Nalézt a definovat
véci, které chranit ¢i spiSe si jich vazit a které jsou v kazdodennim, tésném kontaktu
s Clovékem, je obtiznéjsi.

> UVOD

Zeleri mensich obci vzhledem ke svému prostorovému zastoupeni vyznamné
ovlivriuje obraz nasich venkovskych sidel (tvori 50-75% plochy venkovského sidla).
Mimo pInéni svych psychosocidlnich, biologickych, ekologickych a ekonomickych
funkci se zeleri spolu s architekturou podili na utvareni estetickych hodnot daného

mista. V souvislosti s globalizaci se stava ¢im dal vice aktudlni téma najit a podpo-
fit regionalitu a lokalni identitu. Ta odrazi zejména pfirodni a kulturné historické
souvislosti kazdého mista. BohuZel kontinuita postupného rozvoje venkovskych
sidel byla zejména v druhé poloviné minulého stoleti ¢asto nasilné prerusena a de-
vastace krajiny pokracuje stale (napf. tvorbou satelitl rodinnych dom, suburbani-
zaci). To se tyka zejména vztahu lidi k danému mistu, ptidé, lokalité. Proto se dnes
v mnohych vesnicich setkdvame s nepochopenim logiky a divodd pro vysadbu
raznych drevin a bylin. Prakticky v kazdé obci Ize nalézt nevhodné vysadby exo-
tickych druh@ strom( a kerq, jehli¢natych dominant a mnohych taxon(, které byly
v Uzkém sortimentu v minulych desetiletich produkovdany centralnimi Skolkami po
milionech. Venkovsky prostor se tak ¢asto méni na uniformni, neosobni a bez va-
zeb na okolni krajinu, tradice a historii.

Na venkové jsou nejvyznamnéjsimi verejnymi plochami v ramci obce naves ci
centrdlni komunikace. Tyto prostory se historicky vyvijely a zeleri korespondovala
s pidorysnou typologii sidla. Naves byla plivodné volng, prehledna, univerzalné vy-
uzitelnd plocha s jednoduchou, ale praktickou kompozici. Nastéstijiz minula doba,
kdy byl centralni prostor ndvsi doslova ucpan drevinami a zalesnén. V soucasné
dobé je tendence navsi obnovovat a navracet jim jejich pavodni funkci, kterou
bylo a je zejména setkdvani obyvatel. A pravé proto by mohla metodika v rukou
odpovédné osoby sehrat dlleZitou pozitivni roli a to tim, Ze pomdze se zoriento-
vat v Sirokém nabizeném sortimentu dfevin a bylin, kterymi je dnesni trh zasoben.
Metodika miZe byt stejné tak aplikovatelnd pro vybér vhodného sortimentu dre-
vin a bylin i na dalSich verejnych plochach se zastoupenim zelené (uli¢ni prostor,
uzemi byvalych hospodarskych dvord, zelen hrbitovd, sportovist, rekreacnich are-
ald). Predkladand metodika zahrnuje i prostor sadd, predzahradek a venkovskych
zahradek, které jsou nejen vizudlné ddlezité, jelikoZz navazuji na verejny prostor,
ale casto pravé ony dotvari nezaménitelny charakter mista. Verejny i soukromy
prostor zelené sidla dale navazuje na krajinu, na systém aleji (aleje, torza aleji, vy-
znamné skupiny ¢i solitéry strom() a drobnych sakrélnich staveb. Jedna se o dalsf
slozku, kterd je specificka pravé pro venkovskou krajinu a ke které je dobré pri-
stupovat s respektem a dodrzovat vzajemné vazby krajina versus sidlo. Proto je
v ramci této metodiky vénovan i velky prostor krajinnému razu a zakladnim princi-
plm vysadeb v krajiné.

Clovék potFebuije sviij domov, misto, se kterym se identifikuje a kde se citi dobre
abezpecné. A pravé onuidentitu, svébytny charakter ¢i specifikum se snazil tym auto-
ri této metodiky nalézt a definovat na Gizemi mikroregion Moravsky kras a Casny¥,
které jsou soucasti mistni akéni skupiny (dale jen MAS) Moravsky kras. Toto tGzemi je
velice zajimavou krajinou, kterd je v podvédomi vétsiny lidi spojena s krasovymi jevy,
jako jsou jeskyné Ci zavrty. Vybér Gzemi pro reSeni predkladané problematiky nebyl
nahodny. Mimo jiz zminény specificky charakter krasové oblasti je zde aktivni MAS
Moravsky kras a obc¢anskd spole¢nost, ktera od pocatku s timto projektem spolupra-
covala. Vysledky badani, které probéhlo v letech 2011 az 2013, tedy pravdépodobné
budou slouzit jako dal3i stfipek do mozaiky pozndni a harmonického vyuZzivani celého
uzemi.



3 LOKALIZACE UZEMI
A OCHRANA PRIRODY

Resené Uzemi zahrnuje mikroregiony Morav-
sky kras, ktery byl zaloZen roku 1999, a Casnyf, jen?
vzniknul v roce 1998. Roku 2006 se tyto mikroregi-
ony spolu s mikroregiony Cernohorsko, Drahanska
vrchovina a Protivanovsko sdruZily do mistni akénf
skupiny (MAS) Moravsky kras. Cili mikroregionu je
zachovat a zhodnotit prirodni a kulturni dédictvi, zvy-
Sit pritazlivost Uzemi, zapojit verejnost do verejného
Zivota, rozhodovani a spolkové ¢innosti a rozvijet in-
frastrukturu. Mikroregion Moravsky kras se rozklada
na tzemi 26 obci (Bukovina, Spesov, Kulifov, Kraso-
va, Kuni¢ky, Rudice, Zd'ar, Sos(ivka, Vilémovice, Kot-
vrdovice, HolStejn, Brezina, Némcice, Sloup, Buko-
vinka, Ostrov u Macochy, Habrdvka, Krtiny, Lipovec,

Jeleni jazyk celolisty (Asplenium scolopendrium), kriticky
ohrozeny druh kvéteny Ceské republiky rostouci v Pustém
Zlebu.

Vysocany, Vavrinec, Senetdrov, Jedovnice, Olomuca-
ny, Réjec-Jestfebi, Hosténice). Mikroregion Casnyf je
mensi, jeho Gzemi tvofijen 5 obci (Ricmanice, Kanice,
Ochoz u Brna, Bilovice nad Svitavou a Babice nad Svi-
tavou). V8echny obce leZi v Jihomoravském kraji, ad-
ministrativné spada vétsina obci v mikroregionu Mo-
ravsky kras aZ na tfi do obce s rozsifenou plsobnosti
(ORP) Blansko. Némcice na severu jsou soucasti ORP
Boskovice. Obce Brezina a Hosténice spolu s celym
mikroregionem Casny¥ pak patfi pod ORP Slapanice.

Z3jmové Uzemi leZi v zazemi krajského mésta
Brna a v zdzemi nékolika dalSich vétsich a/nebo
byvalych okresnich mést (Adamov, Blansko, Bos-
kovice, Vyskov). Zejména jeho zdpadni ¢ast je velmi
exponovana. Uzemi ma velky rozvojovy a rekreaéni
potencial, ktery je nastésti usmérriovan existenci
chranéné krajinné oblasti Moravsky kras (dale jen
CHKO) na {asti tzemi obou mikroregiond. CHKO
byla vyhlasena jiz v roce 1956, tj. je druhou nejstarsi
oblastiv CR. Uzemi je utvareno riiznorodou harmo-
nicky utvarenou krajinou s charakteristickym relié-
fem. Dlouhodobym cilem ochrany prirody a krajiny
v CHKO je uchovani jedine¢ného souboru povrcho-
vych i podzemnich krasovych jevd jako zadkladu
typického rdzu krajiny pfi zachovani pestré Skaly
druhové bohatych pfirozenych a poloprirozenych
spolecenstev se vzacnymi druhy rostlin a Zivodi-
chd. V ochrané prirody je pozornost zamérena na
zachovani, ochranu a rozvoj vSech vyskytujicich se
prirozenych lesnich spolecenstev, udrzovani dru-
hové pestrosti izemi péci o cennd spolecenstva,
udrzovani, pfipadné vytvareni vhodnych Zivotnich
podminek pro vzacné a chranéné druhy rostlin
a zivocich( a specifické jeskynni Zivocichy. V ochra-
né krajiny je pozornost soustfedéna na zachovani
a ochranu typického krajinného razu, povrchovych
i podzemnich krasovych jevl a viech sloZzek vaza-
nych na krasovy fenomén, udrzeni pestrosti krajiny,
v€etné zachovani jejich kulturnich a historickych
charakteristik.

Podle zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody
a krajiny jsou dale vyhlaSeny v feSeném tuzemi pfirod-
ni parky, evropsky vyznamné lokality, maloplo3na
zvlasté chranéna Gizemi a pamatné stromy.

Podrobna mapa zachycujici chrdnéné prirodni
hodnoty v reSeném Uzemi byla publikovana samo-
statné:

Baros, A., Demkovd, K., Velebil, J., Businsky, R.
Hruba, T., Santrdi¢kova, M., Kucera, Z., Hupkova, M.
(2013): Mapa vybranych prvkd lokalni identity mik-
roregioni Moravsky Kras a Casnyf. Specializovana
mapa s odbornym obsahem. NAZV Ql112A138 (ve
zmensené verzi pfilohou této publikace).

Strevi¢nik  pantoflicek  (Cypripedium calceolus), silné
ohroZeny druh nasi kvéteny, v blizkosti skalniho utvaru
Cert(iv most v Suchém Zlebu.



4 PRIRODNi PODMINKY

4.1 Geologické ¢lenéni

Geologické podloZi do znacné miry urcuje charakter celé oblasti. VétSina Gzemi je
tvorena prvohornimi horninami (vdpence, kamence, droby, bridlice), pricemz pravé
na vapencich se vyvinula nejrozsahle;jsi krasova oblast v CR. V severozapadni a jihoza-
padni ¢asti zajmového tzemi se nachdzi starohorni vyvrelé horniny, tj. Zuly a granodi-
ority (Hrn¢iarova a kol. 2009).

Mistni vapenec byl v minulosti hojné vyuZzivan jako stavebni material. Pfedstavuje
tak prvek opakujici se v prirodni podobé ve volné krajiné (skély a jeskyné) a v kultur-
ni formé v sidlech (stavebni objekty), vznika tak harmonicky mistné specificky celek
sidla a krajiny.

o 3 e Proculadaan dity. ericloly (g | gecpantal btk £3).
ZABAGED (MEP LR}

Zdjmové Gzemi mikroregiont Moravsky kras a Casny¥ (http://geoportal.cuzk.cz).

Prom— PP —— — e

Geologickd mapa mikroregionti Moravsky kras a CasnyF (http://geoportal.gov.cz).
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Pouziti mistniho vdpence jako stavebniho materidlu vytvari
spolu s prirodnimi vdpencovymi skalnimi vychozy typickymi
pro zdejsi krajinu harmonicky celek.

Vidpencové skalni vychozy se vyznamné podili na vytvdreni
specifického charakteru mistni krajiny.

Vyuzitim mistnich zdroji kamene je podporena lokdlni
identita venkovského prostoru, Rudice.

4.2 Geomorfologické clenéni

Geomorfologické ¢lenéni sdruzuje oblasti s podobnym reliéfem, genezi a charakterem. Geologicky zaklad a po-
vrchové tvary georeliéfu maji vliv na utvareni zakladnf struktury krajiny. Reliéf krajiny zasadnim zplsobem urcuje jeji

méritko a prostorové plsobeni dil¢ich prvki (jinak pdsobi kifZek s lipami v roving, jinak v ddoli &i na vrcholu kopce).
Vyskova Clenitost krajiny spolu s klimatem predurcuje charakter a druhové sloZzeni vegetace.

Celé Gzemi patii do subprovincie Ceskomoravska soustava a oblasti Brnénska vrchovina. Vétsina Gzemi spada
do celku Drahanska vrchovina, ktery se v zajmovém tzemi déli na tfi podcelky. Od vychodu je to Konicka vrchovina,
ktera zaujima nejvétsirozlohu, Moravsky kras s jeho zajimavym krasovym reliéfem a Adamovska vrchovina. Jen velmi
malou ¢3ast na severozapadé zaujima celek Boskovicka brazda (Hrnciarova a kol. 2009). Pro vétsSinu izemi jsou ty-
pické krasové formy reliéfu (krasové planiny, krasova udoli, jeskyné, ponorné toky). Reliéf izemi je velmi ¢lenity, od

s ws

nahornich krasovych plosin na severu, po hluboké kariony spadajici do udoli Svitavy v zdpadni ¢asti.

Priimérna nadmorska vyska tzemilezi v rozsahu 220-650 m n. m. Vétsina tzemi leZi v polohach 400-600 m n. m;
nejnize polozenou &asti je udoli Svitavy v JZ ¢asti izemi. Uzemi kulminuje na severnim okraji vrchy Skatulec (655 m
n. m.)a Buci (653 mn. m.).

Geomorfologické ¢lenéni Moravsky kras (Hrn¢iarova a kol. 2009)

Subprovincie Oblast Celek Podcelek Okrsek

Hornoric¢ska vrchovina

Jedovnicko-racicky prolom

Konicka vrchovina Kojdlska planina

Protivanovska planina

Ludikovska ploSina

Suchdolské ploSiny

Moravsky kras Rudicka plosina
Ochozské ploSiny
Obranska kotlina

Bilovicky hrbet

Ricmanicko-kanicky prolom

Drahanska

Cesko-moravska Brnénska vrchovina
soustava vrchovina

Sobésicka vrchovina

Adamovska

vrchovina Vysklivka

Rozsochac
Skatulec
Blanensky prolom

Horicka vrchovina

Boskovicka . . Krhovsky hrbet
. Mala Hand S ER—
brazda Lysicka snizenina
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Geomorfologickd mapa mikroregiont Moravsky kras a Casny¥ (http://geoportal.gov.cz).

4.3 Puady

Na uzemi Moravského krasu prevladaji rendziny,
coz jsou typické pady vznikajici na vapencich. Zby-
Ié tzemi tvori kambizemé s vyjimkou udoli vodnich
tokd, které lemuji gleje modalni, pripadné pseudo-
gleje modalni. Na severozapadé v okoli Rajce - Jes-
trebi a méné na jihozapadé v okoli Kanic se nachazf
hnédozemé modalni ve vysSich polohach a fluvizemé
modalni podél vodnich tokl (Hrn¢iarova a kol. 2009).
Mnozstvi zivin a humusu v pddé, zvodnéni, hloub-
ka padniho profilu atd. jsou vysledkem soucinnosti
geologického podkladu a klimatu a pfimo ovliviujf
druhové sloZeni zelené v tizemi. Vlastnosti pld urcuji
druhovou bohatost porostu a podileji se tak na tvor-
bé charakteristického obrazu krajiny.

4.4 Vodstvo

Celé Gzemi patfi do povodi Svitavy. Svitava pro-
tékd zdjmovym tzemim na jihozdpadé (jizné od Ada-
mova) a na severozapadé u Réjce - Jestrebi. Hydro-
logie celého Uzemi je ovlivnéna krasem, nachdzi se
zde nase nejzndméjsi a nejvétsi ponorna feka Punk-
va. Vétsimi stalymi vodnimi toky jsou Krtinsky potok
a Ri¢ka. Vodnich ploch je v zajmovém Gzemi vicero,
ale jsou malé. Nejvétsi rybniky — OlSovec a Dubovy
rybnik — se nachdzi u Jedovnice. Vodni plochy a toky
jsou vyznamnymi krajinnymi prvky, spolu s dopro-
vodnou mokradni a pribFezni vegetaci dotvari speci-
ficky charakter mistni krajiny.

4.5 Klimatické poméry

MnozZstvi sréZek a teplotni podminky (primérné,
minimalni teploty, pocet mrazovych a ledovych dnd
atd.) determinuji druhovou skladbu vegetace, jeji
rdstové podminky, vyskovou strukturu a tim i vzhled
zelené, coz ovliviiuje estetické i prostorové vnimani
krajinného prostoru ¢lovékem. Klimatickym podmin-
kam je také nutné prizplsobit dobu vysadeb a pés-
tebni postupy.



Podle Quittova ¢lenéni klimatu (Quitt 1971) je od severu k jihu podnebi teplejsi.
Sever tuzemi v okoli Sloupu a Sos@vky se nachézi v klimatické oblasti MT3, v pasech
smérem k jihu pak pokracuje MTs5, MT9, MT10, zdpadné MT7. Na jihu a zdpadé je
nejteplejsi oblast MT11.

MT3 - kratké [éto, mirné az mirné chladné, suché az mirné suché, prechodné obdobf
normalni az dlouhé, s mirnym jarem a mirnym podzimem, zima je normalné dlou-
h3a, mirna az mirné chladng, suchd az mirné sucha s normdlnim az kratkym trvanim
snéhové pokryvky.

MT5 — normalni az chladné Iéto, mirné az mirné chladné, suché az mirné suché, pre-
chodné obdobi normalini az dlouhé, s mirnym jarem a mirnym podzimem, zima
je normalné dlouhd, mirné chladng, suchd az mirné sucha s normalni az kratkou
snéhovou pokryvkou.

MT7 - normalné dlouhé, mirné, mirné suché léto, prechodné obdobi je kratké, s mir-
nym jarem a mirné teplym podzimem, zima je normalné dlouhd, mirné tepl3, su-
cha aZ mirné suchad s kratkym trvanim snéhové pokryvky.

MT9 - dlouhé Iéto, teplé, suché az mirné suché, prechodné obdobi kratké s mirnym
az mirné teplym jarem a mirné teplym podzimem, kratkd zima, mirn3a, sucha,
s kratkym trvanim snéhové pokryvky.

MT10 - dlouhé 1éto, teplé a mirné suché, kratké prechodné obdobi s mirné teplym ja-
rem a mirné teplym podzimem, kratkd zima mirné tepla a velmi suchd, s kratkym
trvanim snéhové pokryvky.

MT11 - dlouhé Iéto, teplé a suché, prechodné obdobi kratké s mirné teplym jarem
a mirné teplym podzimem, zima je kratkd, mirné tepla a velmi sucha s kratkym
trvanim snéhové pokryvky.

Prdmérné rocni teploty se pohybuji kolem 6-7 °Cv severni poloviné izemia 7-8 °C
v jizni ¢asti. Prdimérné ro¢ni Ghrny srazek dosahuji 550-650 mm/rok.

4.6 Potencidlni prirozena vegetace a Sirsi vztahy

Vétsina Uzemi je pokryta lesy, predevsim v jizni poloving; velky podil vsak tvor{
podminky, které jsou uvedené v predchozich kapitolach (kap. 4.1, 4.2, 4.3, 4.4, 4.5)
predurcuji charakter prirozené vegetace tizemi. Pomérné teplé klima a geologicky
podklad, ktery je tvoren prvohornimi horninami (vdpence, kamence, droby, bridlice)
a starohornimi vyvielymi horninami (Zuly, granodiority) v severozdpadni a jihozapad-
ni ¢asti zdjmového tzemi, predurcuje bohatost pfirozené vegetace a to zejména na
Gzemich ovlivnénych vdpencem (krasovd oblast).

V Uzemi se nachdzi pét hlavnich pfirozenych ploSnych vegetacnich jednotek kli-
maxového lesniho typu, které jsou rozriiznéné zejména nadmorskou vyskou. Od niz-
Sich poloh smérem vyse to je cernySova dubohab¥ina (Melampyro nemorosi - Carpi-
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netum) podél tdoli Svitavy v zdpadni ¢asti Gizemi, karpatska ostficova dubohabfina
(Carici pilosae — Carpinetum) v jizni ¢asti Gizemi, ostficova bucina (Carici pilosae — Fa-
getum) a bikova bu¢ina (Luzulo - Fagetum), obé ve stfedni ¢asti Gzemf a strdivkova
bu¢ina (Melico — Fagetum) v severni ¢asti Gizemi. Na omezenych plochach se vyskytuji
daldi vegetacni jednotky, a to sut'ové a roklinové lesy kolinnich az montannich po-
loh (Aceri - Carpinetum, Lunario — Aceretum, Mercuriali - Fraxinetum, Scolopendrio
- Fraxinetum) vyskytujici se v oblasti Pustého Zlebu zapadné od Ostrova u Macochy,
mahalebkova nebo dfinova doubrava (Pruno mahaleb — Quercetum pubescentis, Cor-
no - Quercetum) vyskytujici se v dolni ¢asti Pustého zlebu (resp. Punkevniho ddolf)
a na SZ od obce Habrivka a bikova nebo jedlova doubrava (Luzulo albidae - Quer-
cetum petraeae, Abieti — Quercetum) v JV cipu izemi SV od obce Hosténice. Liniova
vegetace Udolnich niv odpovida devatému spolecenstvu stfemchova jasenina (Pruno
- Fraxinetum) v SZ cipu Gizemi v nivé feky Svitavy.

Od uvedenych rostlinnych spolecenstev se odviji prirozena skladba rostlin v tze-
mi. Zejména jsou to charakteristické druhy téchto spolecenstev (nejprve uvadime
dreviny, za stfednikem byliny v samostatném abecednim poradi; zpracovano dle Mo-
ravec et al. 2000).

Charakteristické druhy drevin a bylin uvedenych spolecenstev

Cerny3ova dubohabfina: Carpinus betulus, Quercus petraea, Tilia cordata; Anemone
nemorosa, Fragaria vesca, Galium sylvaticum, Hepatica nobilis, Hieracium murorum,
Lathyrus vernus, Melampyrum nemorosum, Melica nutans, Poa nemoralis, Polygo-
natum multiflorum, Pulmonaria officinalis s. ., Stellaria holostea, Veronica chama-
edrys a Viola reichenbachiana.

Karpatska ostficova dubohabrina: Carpinus betulus, Fagus sylvatica, Quercus petraea;
Carex digitata, C. pilosa, Dentaria bulbifera, Euphorbia amygdaloides, Fragaria ves-
ca, Galium odoratum, Lathyrus vernus, Melica uniflora, Poa nemoralis, Symphytum
tuberosum, Veronica chamaedrys a Viola reichenbachiana.

Ostricova bucina: Fagus sylvatica; Ajuga reptans, Athirium filix-femina, Carex pilosa,
C. sylvatica, Cephalanthera longifolia, Dentaria bulbifera, Dryopteris filix-mas, Epi-
lobium montanum, Euphorbia amygdaloides, Galium odoratum, Lathyrus vernus,
Luzula luzuloides, Melica uniflora, Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Poa nemoralis,
Polygonatum multiflorum, Scrophularia nodosa, Senecio ovatus, Viola reichenba-
chiana.

Bikova bucina: Fagus sylvatica; Calamagrostis arundinacea, Avenella flexuosa, Luzula
luzuloides, Maianthemum bifolium, Oxalis acetosella, Poa nemoralis, Prenanthes
purpurea, Vaccinium myrtillus.

Strdivkova bucina: Fagus sylvatica; Athirium filix-femina, Dentaria bulbifera, Dryop-
teris filix-mas, Festuca altissima, Galeobdolon montanum, Galium odoratum, Hore-
delymus europaeus, Maianthemum bifolium, Melica uniflora, Mercurialis perennis,
Milium effusum, Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Paris quadrifolia, Poa nemoralis,
Rubus idaeus, Scrophularia nodosa, Senecio ovatus, Urtica dioica, Viola reichenba-
chiana.



Sut'ové a roklinové lesy: Acer platanoides, A. pseudoplatanus, Carpinus betulus, Fa-
gus sylvatica, Fraxinus excelsior, Quercus petraea, Ribes alpinum, Tilia cordata, T.
platyphyllos, Ulmus glabra; Acatea spicata, Campanula rapunculoides, Cystopteris
fragilis, Dentaria bulbifera, D. enneaphyllos, Festuca altissima, Galium sylvaticum,
Hepatica nobilis, Hordelymus europaeus, Lunaria rediviva, Phyllitis scolopendrium,
Polystichum aculeatum, Stellaria holostea.
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Mahalebkova nebo drfinova doubrava: Cornus mas, Ligustrum vulgare, Prunus maha-
leb, Viburnum lantana, Quercus pubescens; Adonis vernalis, Aster amellus, Astra-
galus onobrychis, Chamaecytisus austriacus, Inula hirta, Libanotis pyrenaica, Salvia
pratensis, Stachys recta.

Bikova nebo jedlova doubrava: Abies alba, Betula pendula, Quercus petraea, Q. robur;
Avenella flexuosa, Calamagrostis arundinacea, Galium rotundifolium, Genista tinc-
toria, Hieracium murorum, Luzula luzuloides, Luzula pilosa, Melampyrum pratense,
Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Senecio ovatus, Vaccinium myrtillus, Veronica of-
ficinalis, Viola riviniana.

Stfemchova jasenina: Euonymus europaeus, Fraxinus excelsior, Prunus padus, Quercus
robur, Ribes rubrum, Ribes uva-crispa, Sambucus nigra, Tilia cordata; Aegopodium
podagraria, Angelica sylvestris, Brachypodium sylvaticum, Chaerophyllum aroma-
ticum, Colchicum autumnale, Humulus lupulus, Paris quadrifolia, Stachys sylvatica,
Urtica dioica.

V Gizemi bylo zjisténo nékolik cizich invaznich druhd (napr.: Impatiens glandulifera,
. parviflora, Reynoutria japonica, R. sachalinensis) nebo domacich druht doprovazeji-
cich degradovana rostlinna spolecenstva (napt.: Crataegus sp., Prunus spinosa, Rosa
canina agg., Rubus caesius a druhy sekce Corylifolii, Salix caprea, Sambucus nigra, S.
racemosa a dalsi). Z tohoto hlediska byl kladen ddiraz na sledovani blizkosti obci vy-
branych jako modelové typy z hlediska lokalni identity zelené.

5 KRAJINNY RAZ

Zeleri venkovskych sidel se vyznamné podili na utvareni charakteristického obra-
zu krajiny. Tradi¢ni vySkova skladba vegetace reflektujici méritko staveb spoluvytvarf
charakteristickou siluetu obci, kterd pfedstavuje vyznamnou krajinou dominantu. Diky
sortimentdlnimu sloZeni sidelni zeleng, které vychazi z druhové skladby vegetace v pfi-
lehlé volné krajiné, dochazi k prolinani volné krajiny do sidla. Zaroven vsak kulturni
prvky sidla prostupuji do volné krajiny v podobé krizkd, kaplicek, studanek, vyhlidek
a dalsich. vVznikd tak mistné specificky harmonicky celek (Marecek 2005).

Tento harmonicky soulad prirodnich, kulturnich a historickych podminek urcitého
mista i oblasti je definovan jako krajinny raz (zakon ¢. 114/1192 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny).

Krajina zdjmového uzemi,,Moravsky kras‘ je velmi podrobné popsana v publikaci
Chranéna tzemi Ceské republiky, svazek IX. Brnénsko. Krajinnému razu je vénovéna
samostatna studie s ndzvem Preventivni hodnocenf krajinného razu na tzemi CHKO
Moravsky kras (Low a kol. 2011). | kdyzZ se zpracovani tykd CHKO Moravsky kras, po-
pisované krajinné celky jsou zde vymezeny i za hranice CHKO, detailni popis se tyka
sidel a Gzemi uvnitf hranic CHKO. V prfipadé pldnovani zmén v krajiné je dobré se
seznamit predevsim s kapitolou ,,Hodnoceni snesitelnosti zasahu do konvizudlnich
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Tresriovd alej u obce Lipovec s vyhledem na zemédélskou krajinu Moravského krasu.

celk“ (str. 62) a postupovat dle uvedeného postupu. Déle citujeme: ,,Krajinny raz je
tfeba chranit tak, aby zlstaly zachovény nejhodnotnéjsi segmenty vsech typt krajin
(dle typologické diferenciace) a zadroven, aby si maximalni ¢ast izemi udrzela ales-
pori své zakladni charakteristiky (dle individudlni diferenciace). Pravé toto propojeni
zminénych pristup by mélo potencidlné zajistit nalezitou izemni ochranu krajiny*“.

Mistni specifika dana jak prirodnimi danostmi (krasové jevy, terénni modelace,
Gdoli vodotedi apod.), tak také pdsobenim ¢lovéka (vyvoj osidleni a zplsobu vyuZiti
krajiny, cestni sit’) vytvari mistni charakter, onu mistnf identitu. Nové zasahy v kraji-
né mohou i nendvratné znicit tuto hodnotu, kterd je hodnotou pravé pro svou jedi-
necnost, harmonii a krasu, pohodu. Proto sem lidé prichdzeji bud jako navstévnici
nebo se zde chtéji usadit. Pokud nova zdstavba ¢i jind ¢innost presahne urcitou miru
aramec, resp. pokud nejsou zmény promysleny a provedeny s védomim a v souladu
s vyvojem Uzemi a jeho znaky, mdze dojit k naruseni harmonie krajinnych prvkd, coz
se odrazi na pocitu jejich obyvatel a ndvstévnika.

Uzemi Moravského krasu je krajindFsky velmi cenné také pro jedine¢nou terén-
ni modelaci a prirodni podminky, které idedlné vyuzivalo vznikajici osidleni. Zmény
v krajiné po druhé svétové valce, predevsim v 70. a 80. letech minulého stoleti na
nékterych mistech prirozenou harmonii prirodnich a kulturnich charakteristik naru-
Sily. D4 se fici, Ze podobné mdze pdsobit i neuvazend vystavba v poslednich letech.
Uzemni plany v dotéeném Gzemi by mély mit samostatné zpracovano téma krajiny,
coz je tfeba pozadovat jiz v zadani tizemniho planu.
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Na zadkladé studia dostupnych informaci o Gzemi a terénniho prézkumu byla for-
mulovdna vhodna opatreni v krajiné. Dle charakteru cile jsou tato opatreni strukturo-
vana do nasledujicich bodu:

podpora harmonické skladby krajinnych prvk

— obnova prvkd prirozené krajinné mozaiky: lesy (nezastavovat lesni okraje a ne-
poustét zdstavbu blize k lesu), remizy, meze, solitéry (hrani¢ni stromy, rozcest-
niky), obnova brehovych a doprovodnych porostd, jedna se predevsim o krajinu
v okoli Jedovnice, Rudice a Kotvrdovic, kde je Zddouci doplnit zeleri v krajiné (ve-
getac¢ni doprovod cest, meze, solitéry) a tim mistné zastinit nevhodnou zastavbu
a krajinny obraz sjednotit, harmonizovat

— obnova cenné struktury drobnych cest v krajiné a jejich doprovodné zelené (bylin-
né pasy na rozhrani cest a orné pudy, kerové pdsy, skupiny strom(, stromoradf),
obnova vybranych zaniklych tras ve smyslu zlepSeni prostupnosti krajiny

- zachovéni ovocnych sad( v krajiné

R
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respektovani tradi¢niho obrazu sidel

- nova zastavba by méla logicky navazovat na stdvajici sidelni strukturu, resp. jejf his-
toricky dany zadklad, nemélo by dochdzet ke vzniku enkldv zcela &i témér odtrze-
nych od zastavéné ¢asti sidla. (Nové plochy pro vystavbu je dobré planovat v tako-
vém méritku, aby nedochdzelo k naruseni stavajictho méfitka, coz by mohlo vést ke
ztraté harmonie krajinného razu, tedy i ztraté hodnoty sidla, ztraté zajmu o koupi
pozemku. Novou zastavbu je tedy lepsi rozdélit do vice ¢asti pri okraji sidla tak, aby
nedoslo k disproporci. S ohledem na prirodni danosti mista a vyvoj osidlent.)

— nova vystavba by neméla narusit vnimani stavajicich historickych a kulturnich do-
minant, neméla by jim konkurovat

— starSi zemédélské a podobné aredly na okrajich obci, pokud neni mozné je primo
zbourat, osazet po okrajich tak, aby nenarusovaly obraz sidla v krajiné

- harmonicky prechod sidla do krajiny, nap¥. orientaci zahrad, sad& smérem do vol-
né krajiny nebo realizovat prechodovy vegetacni pés (bylinny, kefovy, pripadné
v kombinaci se stromy)

zachovani a podpora tradicnich prvki drobné sakralni architektury v krajiné, véetné
doprovodné zelené

Souvisejici mapy:

Baros, A., Demkov3, K., Velebil, J., Businsky, R., SantrGi¢kova, M., Stroblova, L.,
Hrub3, T., Kucera, Z., Hupkova, M. (2013): Mapa vybranych prvkd lokalni identity
mikroregiond Moravsky Kras a CasnyF. Specializovana mapa s odbornym obsahem.
NAZV QI112A138. Certifikace 20.12.2013 MZe (¢.j. 83829/2013-MZE-16222/MAPA613)
(ve zmens3ené verzi piilohou této publikace).

6 STRUCNA HISTORIE UZEMi

Uzemi dnesnich mikroregion Moravsky kras a CasnyF proslo dlouhou historii,
kterd sahd az do starsi doby kamenné. V jejich zvratech hrdl roli jak specificky krasovy
reliéf s jeskynémi a relativné velkymi vyskovymi rozdily, tak rozvoj &i ipadek blizkych
mést, zejména Blanska a Brna. Uzemi z hlediska historického vyvoje tvofi relativné
kompaktni celek, vétsina obci byla soucasti rajecko — blanenského panstvi. Jizni ¢ast,
zejména obce mikroregionu Casnyf, spadaly pod pozofické panstvi. Nékdy se pro po-
zorické panstvi |ze setkat i s pojmenovanim adamovské panstvi, nebot’ jiz od konce
18. stoleti pramyslovy Adamov rychle Pozofice zastifioval (Kejnovska 2011).

V paleolitu bylo tzemi Moravského krasu jednim z center tehdejsiho osidleni. V jes-
kynich nalézali pravéci lidé ukryt a okolni lesy skytaly obZivu. Osidleni bylo pomérné
hojné nejen v dobé kamenné, ale i ndsledujicich obdobich (doba bronzova a Zeleznd).
Na pravéké osidleni upomina rada archeologickych nalezd, z nichz asi nejzndméjsi
jsou nalezy od Byci skdly. Postupné se vSak s rozvojem zemédélstvi krajina Morav-
ského krasu nejevila jako vhodnd pro osidleni a zemé&délskou vyrobu, pravéka sidlisté

byla opousténa a krajina si zachovala lesni charakter. Zalesnéno z(istalo uzemf Dra-
hanské vrchoviny az do 13. stoleti. Tehdy zde doslo k rozvoji stfedovéké kolonizace,
kterou organizovalo olomoucké biskupstvi. Zejména za vlady vlivného biskupa Bruna
ze Schauenburku (biskupem 1245-1281) byla nejen zalozZena vétsina existujicich sidel,
ale i fada dalSich, které pozdé&ji zanikly. Stfedovéka kolonizace zcela zménila charak-
ter izemi, které bylo osidleno novymi osadniky nejen z Sirokého okoli, fada novych
obyvatel pfisla z némeckych zemi, a to az z Dolniho Saska, odkud pochazel i biskup
Bruno. Nové zalozené vesnice i méstecka mély charakter kolonizacnich vsi s pravidel-
né rozdélenou pluzinou. Sidla v méné priznivych podminkach v3ak zanikla, zejména
v 15. stoleti, kdy byla fada obci rozvracena husitskymi vélkami. Sidelni struktura se sta-
bilizovala v priib&hu 16. stoleti (Cerny, Zouharova 1998; Cerny 1979; Cerny 1991; Cerny
1992; Korabova 2007). Tricetileta vélka jizZ neméla zdaleka tak ni¢ivy dopad na sidelnf
sit’ jako husitské boje. Zdejsi osidleni, zejména vychodni poloviny zajmového tGzemi,
bylo jeSté jednou vazné ohrozeno ve 20. stoleti. Za 2. svétové valky byl postupné rozsi-
rovan vyskovsky vojensky prostor a strelnice, coz s sebou neslo i vystéhovani nékolika
obci. Obce v zdjmovém tizemi (Lipovec, Marianin, Kulifov, Senetarov, Krasova, Molen-
burk, Housko, Jedovnice, Kotvrdovice) vsak pfisly na fadu aZ v posledni fazi ke konci
viélky, takZe se lidé mohli pomérné brzy vratit do svych domov( a obce obnovit (Zukal
1994; Kakac a kol. 2005; Cely 2005; Anonym 2005; Kubéna 2005).

Vyznamnymi technickymi pamdtkami v tzemi a zdroven krajinnymi dominantami jsou vétrné
mlyny, které jsou v této krajiné chudé na vodu obzvlasté hojné.
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Od 18. stoleti bylo zdejsi tzemi ovlivnéno primyslovym rozvojem nejblizsich
mést, zejména Blanska a Adamova. Zde v ndvaznosti na tézbu zelezné rudy vznikly
slévarny a strojirny. Zejména blanenské, které spolu s celym panstvim vlastnila rodi-
na Salm-Reifferscheidtl, a adamovské, které byly v majetku Liechtensteint. Slévéarny
umélecké litiny byly v 19. stoleti proslavené a své vyrobky exportovaly do Evropy. Na
dobu prdmyslového rozvoje upominaji ¢etné technické pamatky v okoli obou mést
(Janco a kol. 2011; Anonym 2011). Dal$imi vyznamnymi technickymi pamatkami a za-
roven krajinnymi dominantami jsou vétrné mlyny, které jsou v této krajiné chudé na
vodu obzvldsté hojné (Danterova a kol. 2011).

Charakter venkovského osidleni zdejsi oblasti byl tedy dotvoren jiZ pred pocat-
kem 19. stoleti. Typické pro dané uzemi jsou relativné velka, ale kompaktni sidla.
Mezi tradi¢ni typy sidel zdejsi oblasti pati{ predevsim vsi navesni a navesni silnicovky
s pluZinou prevazné tratovou a nepravou trat'ovou a vsi silni¢ni s pluzinou trat'o-
vou ¢i eventudlné délkovou (Lazni¢ka 1956). Prestoze prihlédnuti k uvedenym typdm
muze byt vhodnym prostfedkem k porozuméni mistni krajing, je ovsem treba zdd-
raznit fakt, Ze sidla i krajina se neustale méni (Lipsky 2000; Roberts 1996). Pri¢emz
celoevropsky dochazi od pocatku 20. stoleti k intenzivnim zménam krajiny (Antrop
2004), které mimo jiné vedou k proménam az zéniku historickych struktur tzv. tradic-
ni krajiny. Takové zmény se nevyhybaji ani izemi Moravského krasu, kde v souvislosti
se zménami ve strukture vyuziti ploch, zplsoby hospodareni, funkcemi a pozadavky
kladenymi na krajinu dochdzi i k dalsim proméndm jeji struktury. Tradi¢ni usporadani
pluZiny tak z velké ¢asti nahrazuje pluzina blokova.

6.1 Celkové promény osidleni a krajiny od poloviny
19. stoleti

Sidelni struktura zajmového Gzemi byla stabilizovdna v 16. stoleti a ani dramatické
uddlosti 2. svétové vdlky, kdy v souvislosti s rozsifovanim vyskovského vojenského
prostoru hrozil zanik nékolika obci na vychodé Gzemi, ji podstatné neohrozily. V 19.
stoleti se vsak stdvajici sidla zacala postupné rozristat v souvislosti s rozvojem pra-
myslovych aktivit v Blansku a Adamové. Zejména nejblizsi sidla rostla co do poctu oby-
vatel. Ve 20. stoleti se zejména v mikroregionu CasnyF projevila skute¢nost, ze Gzemi
leZivtésném zdzemi Brna a promény zdejSich obcibyly ajsou ovliviiovany priméstskou
polohou (Léw a kol. 2011; Pohorsky 2012). Asi nejvyznamnéjsim ukazatelem, s pomoci
kterého je mozné charakterizovat promény osidleni urcité oblasti, jsou zmény v poctu
obyvatel. Tyto zmény témér vzdy odrdzeji Sirsi spolecensko-ekonomické podminky
v urcité oblasti a misté a reflektuji tak promény postaveni regionu a jeho charakteru
(Hampl, Gardavsky, Kiihnl 1987). Podle tidaji Historického lexikonu obci (Rizkova,
Skrabal a kol. 2006) dochézelo na Gzemi Moravského krasu od po¢atku 20. stoleti ve
srovnani s jinymi oblastmi Ceska pouze k malym zmé&ndm poctu obyvatel (viz téz Graf
1). Osidleni v oblasti je stabilni. V dlouhodobém vyvoji se viak ve sledované oblasti
vytvorila urcitd polarita mezi jeji jhozapadni ¢asti a severozapadni &asti, z nichZ prv-
ni téZi z relativni blizkosti krajského mésta a druhou charakterizuje poloha ve vnitfni
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periferii na pomezi Jihomoravského a Olomouckého kraje (Havlicek, Chromy, Jancak,
Marada 2008; Perlin, Kucerova, Kucera 2010). Mimo této celkové polarity se v oblasti
také projevuji urcité rozdily mezi jednotlivymi sidly, kdy postaveni a vyznam jednotli-
vych sidel se také odrdzi v rozdéleni sledovaného izemi do dil¢ich ¢3asti, které se od
sebe odlisuji charakterem osidleni a krajiny. Tyto dil¢i oblasti se zformovaly predevsim
v okoli tfi nejvyznamnéjsich center mistniho osidleni: Jedovnice, Sloupu, Rajce-Jestre-
bi. V téchto sidlech dlouhodobé k popula¢nimu ubytku nedochazi.
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Graf 1 Vyvoj poctu obyvatel a dom(i v oblasti mikroregiont Moravsky kras a Casnyf, procentudini
rozdéleni Cdsti obci v oblasti Moravského krasu do velikostnich kategorii podle celkového poctu
obyvatel, 18692001, zdroj: Zdené&k Kucera podle Rizkovd, Skrabal a kol. (2006).

Obdobné jako osidleni, jevi se i charakter krajiny ve sledovaném Gzemi ve srovna-
ni s jinymi oblastmi jako dlouhodobé relativné stabilni. Dopad nahlych spolecensko-
ekonomickych zmé&n vyznamné& ovliviujicich promény krajiny v Cesku (Jele¢ek 1995;
Kucera, Chromy 2012) zde byl podstatné mirnéjsi. Zmény ve vyuziti ploch od poloviny
19. stoleti jsou proto pomérné malé (viz Graf 2).
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Graf 2 Skladba vyuZiti ploch v oblasti mikroregiont Moravsky kras a Casnyf, 1845-2000, zdroj: Zde-
nék Kucera, Magdalena Kaskovd podle Udajti Databdze dlouhodobych zmén vyuZiti ploch Ceska
(http://www.lucc.ic.cz).
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Pomérné vyjimecna je ale struktura vyuziti ploch ve sledovaném tzemi, zejména
vzhledem k vysokému podilu lest (az dvojndsobny oproti priméru Ceska) a naopak
nizsimu podilu orné pady, ktery odpovida vyse poloZzenym oblastem, nez je modelo-
vé tzemi (Bicik a kol. 2010). Vyvoj jednotlivych kategorif vyuZiti ploch odpovida vy-
vojovym trenddm v ramci Ceska, tj. zejména nardstu podilu zastavénych a ostatnich
ploch na tkor zemé&délské pady (Bicik, Jelecek, Stépanek 2001). Je viak méné dyna-
micky. Uzemi se nachazi mimo pohrani¢ni horské oblasti, intenzivné vyuzivané niziny
i bezprostredni zazemi velkych mést, tedy oblasti, kde se vliv prirodnich podminek
i spolecenskych zmén promitd do podoby krajiny nejsilngji (Bicik a kol. 2010). Acko-
li Uzemi leZi v SirSim zdzemi Brna, bylo suburbaniza¢nimi tendencemi zasazeno jen
velmi slabé&. Pri¢inu Ize spatfovat i v tom, Ze se jedna z hlediska vyvoje vyuZiti ploch
o vnitrné pomérné diferencované tizemi, a vyraznéjsi zmény v jednotlivych katastral-
nich tzemich se tak v celkovém pohledu ¢asto vzajemné vyrovnavaji. V modelovém
uzemi Ize identifikovat nékteré hlavni vyvojové rysy. Od roku 1845, z néhoz pochazeji
prvni zaznamy o vyuziti ploch, az do roku 1948, se Uzemi fadi v ramci Moravy spiSe
k rozvojovym oblastem (Bicik a kol. 2010). Je zde patrny narlst orné pldy, ostatnich
ploch (tj. zejména dopravnich &i prdmyslovych) i zastavénych ploch a souvisejici zvy-
Sovani podilu trvalych kultur, zatimco ostatni kategorie ubyvaji (viz Graf 2). Oproti
Cesku vyraznégjsi rast podilu zastav&nych a ostatnich ploch pokraduje také v daldim
obdobi (1948-1990). Naopak po roce 1990 lze zaznamenat ve srovndni s ostatnimi
&astmi Ceska jen nepatrné zmény.

6.2 Vyznamné objekty zelené v zajmovém uzemi

Vyznamnymi objekty zelené jsou zamecké zahrady a arboreta. V lokalnim mérit-
ku pravé dpravy kolem panskych sidel nejdfive odrazely moderni trendy pouzivani
rostlinného materidlu, které pak byly kopirovany v maloméstskych a vesnickych za-
hradach. Tyto objekty jsou vyznamnymi plochami zelené v sidlech zdjmového tzemi
a jsou Casto pro charakter zelené v téchto sidlech urcujici. Zde je moZné vysledovat,
jaky sortiment exotickych drevin se v jakém obdobi v objektech objevoval a jak pro-
spival. Je vhodné si uvédomit, Ze zamecké parky a arboreta jsou z pohledu sortimen-
tu zelené i funkce urcitou ,,anomalii“, vzniklou za urcitych historickych souvislosti
a pricin a je dobré tuto skutecnost respektovat. Neni proto zadouci aby se exoticky
vyhliZejici dieviny rozsifovaly ddle do obce &i krajiny. Zanikla by tim mimo jiné i atrak-
tivita samotného parku a vzdjemny kontrast a harmonie mista.

Zamecky park v Rajci nad Svitavou

Soucasny pozdné barokni zamek v R3jci nechal vystavét hrabé Antonin Salm-Reif-
ferscheidt v letech 1763-1769 na misté starsiho, vyhorelého zamku. V stejné dobé
byl kolem zamku zaloZen park, ktery byl jesté nékolikrat upravovan a dokoncen byl
v prvni poloviné 19. stoleti v prirodné krajindrském duchu. V parku byl zfizen rybnic¢ek
s ostrovem, na néjz byla po vzoru Rousseauova hrobu vystavena tumba hrabé&te Mi-

Nejvyznamnéjsi pamdtkou zahradniho uméni'v tizemi je zahrada u zdmku v Rdjci, rytina J. Alt.

kuldSe Salma. Ve druhé poloviné 19. stoleti byla tato Uprava zruSena. Park ma protah-
ly, severojizni tvar a je tvoren stfidajicimi se lesnimi a lu¢nimi prostory. Jeho rozloha
je 13,6 ha. Nadvori zamku s cestnym dvorem bylo rekonstruovano v 60. letech 2o0.
stoleti podle plan(i Bfetislava Storma. Tvofi jej pravideln& ¢lenénd travnaté plocha
s bazénem a kvétinovymi zahony. V zdmeckém zahradnictvi se nachazi vyznamna
sbirka kamélii, kterd byva pravidelné vystavovana. Také park byl v 60. a 70. letech
20. stoleti postupné rekonstruovan, v soucasnosti je udrzovany a pristupny verejnos-
ti (Pacakova-Hostalkova a kol. 2004; Hieke 1985).

Skolni lesni podnik Masarykiv les
Skolni lesni podnik Masarykiv les patfi Mendelové univerzité v Brné a sestavd se

Skolou zemédélskou v Brné prevzato v roce 1923. Jednalo se o dlouhodobé kultivované
lesy pozorického panstvi, které bylo pod spravou Liechtensteinl. Arboretum Krtiny
se stalo predevsim zdsluhou profesora Augusta Bayera Siroce uzndvanou sbirkovou
a pokusnou plochou. V soucasné dobé ma rozlohu 23 ha a lesni celek je doplnén ra-
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dou pomnikd a pamatnikd, které upominaji na lesnic-
ké osobnosti, jez zde pusobily (Pacdkova-Hostélko-
vé a kol. 2004; Cerny, Zouharova 1998). Arboretum
KFtiny je stale Zivou souddsti Mendelovy univerzity,
kde probihaji pokusy i vyuka. Pro verejnost je arbore-
tum pristupné od jara do podzimu vZdy v sobotu. Sou-
¢asné s arboretem prevzala Vysokd skola zemédélska
i zdmek ve Krtinach s kostelem a malym parkem. Z3-
mek, plvodné klaster, a kostel byl vystavén v letech
1718-1750 podle pland Jana BlazZeje Santiniho - Aiche-
la. Zejména kostel je vrcholnou ukazkou barokni ar-
chitektury, kterd dominuje krtinskému udoli. U zamku
se rozprostira maly terasovity park (2,7 ha), ktery byl
v roce 2012 kompletné rekonstruovdn podle ndvrhu
prof. lvara Otruby a Ondreje Necaského.

Ke Skolnimu lesnimu podniku patfii dvé novéji zalo-
Zena arboreta, kterd se nachdazi v tésné blizkosti Krtin.
Arboretum Ricmanice bylo zaloZeno v 60. letech 20.
stoleti zasluhou doc. Jindficha Chmelare. Jeho rozloha
je 4,31 ha a nachdzi se zde velmi hodnotnd sbirka jeh-
li¢nant. Také arboretum Ricmanice slouzi védeckému
a pedagogickému provozu Mendelovy univerzity, nenf
bézné pristupné. Jesté mensi a mladsi je arboretum
Habrivka, které se teprve buduje. Jeho soucasnd roz-
loha je 2,5 ha. Skolnimu lesnimu podniku patfii zahrad-
nictvi v Olomucanech, které navazuje na zdejsi rozsah-
lou zahradnickou vyrobu, jejiz historie sahd az do 19.
stoleti. Zahradnictvi neni b&zné pristupné.

6.3 Vazba zelené na drobné pamat-
ky v Gzemi

Drobné pamdtky dnes patfi v souvislosti s ceskou
a moravskou krajinou mezi velmi ¢asto zmiriované
objekty. Je tomu tak predevsim proto, Ze se jedna
o jeji béZnou a typickou soucast, ktera ji propujcuje
jedine¢ny charakter v celoevropském méfitku. Z3-
roveri se oviem nejedna o tzv. ,,velké“ pamatky ce-
londrodniho vyznamu, ale ¢asto jde pouze o prosté
objekty, z nichz zna¢nd ¢ast neni zarfazena mezi pa-
matky chranéné statem. Mozna o to vice viak drob-
né pamatky odrdzeji pristup lidi k jejich obyvanému
prostredi, jejich hodnoty a preference. Jsou také

16

KFiZek v polich u Jestrebi, stdval u dnes jiz zaniklé polni cesty.

jednim z krajinnych prvkd, prostrednictvim kterych
muZe navstévnik urcitou oblast poznavat, zprostred-
kovavaji mu jeji identitu. Drobné pamatky vSech typt
v sobé propojuji materialni, funkéni a symbolicky roz-
mér krajiny, kdyz mj. slouZi nejen jako mista zastave-
ni, ale také vzpominani a setkavani. Zeler vysazova-
nd v jejich blizkosti pak pIni predevsim dvoji funkci:
ochrany (pamatky i kolemjdoucich) a zvyraznéni
¢i odliseni mista. Byly k nim zdmérné vysazovany sku-
piny stromd nebo solitéry, aby podpofrily ucinek pa-
matky. V sidlech byly, zejména u pomnikd a pamatni-
kd, subtilnéjsi kvétinové vysadby, jeZ opét dotvarely
harmonii mista. Ovsem nemuselo tomu tak byt vzdy,
nékdy pamdtka zamérné pdsobila a plsobi jen sama
za sebe. Ndsledujici text je Uzce propojen s mapou
(Baros a kol. 2013), ktera jednotlivé drobné pamatky
lokalizuje a je v ni vyjadren vztah drobnych pamatek
k vegetac¢nimu doprovodu.

Vyznamné postaveni maji drobné pamdtky i v kra-
jiné mikroregion& Moravsky kras a Casnyf. Bylo zde
nalezeno 334 drobnych pamatek, které byly iden-
tifikovdny na zakladé studia map velkych méritek,
publikovanych soupist drobnych pamatek (napf.
Mdller 2011) a terénniho priazkumu. Mezi zjisténymi
pamatkami se vyskytuji jejich vSechny mozné typy
(kapli¢ky, kfize, pamatniky apod.), pri¢emz skladba
tohoto souboru se vyraznéji neodlisuje od ostatnich
&asti Ceské republiky. PFrevazuji pamatky s nabozen-
skym obsahem, vétSinou navazujici na historickou
cestnisit’. Jejich podstatnou ¢ast pak tvoriv sidlech ¢i
ve volné krajiné stojici krize. Specificky typ pamatek
se sakralnim obsahem pak predstavuji i ve znacné
mife se vyskytujici svaté obrazky. Zajimavym poznat-
kem je zastoupeni pomérné velkého poctu pomni-
kG a pamatnikd, které upominaji na rdzné udalosti
a osobnosti. Jsou zde nejen typické pomniky obétem
prvni svétové valky. Pro krajinu kolem Krtin a Masa-
rykova lesa (8kolni lesni podnik) jsou charakteristické
pamatniky vyznamnych lesnik( a osobnosti a udalos-
ti dllezitych pro rozvoj lesniho hospodareni. DalSim
charakteristickym typem pamatnikd jsou pripominky,
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Ndvesnfi kaple v Holesiné.

které se vazou k objevovani zdejsich jeskynnich sys-
téma. Vétsina drobnych pamatek, které se nachazeji
na Gzemi Moravského krasu a Casnyfe, ma téz né&ja-
ky vegetacni doprovod, jenz je utvaren predevsim
stromy. Céste¢né se tak potvrzuji vyroky né&kterych
vyzkumnik(l o tom, Ze mezi rozmisténim drobnych
pamdtek a strom@ v krajiné mohou existovat vy-
znamné souvislosti (viz napt. Hajek, Bukacova 2006).
Pouze u 69 drobnych pamatek nebyl identifikovan
zadny vegetacni doprovod (takto byly klasifikovény
pamatky obklopené zpevnénym povrchem nebo evi-
dentné neudrzovanym travnikem, napt. v silni¢nich
ptikopech).

Sledovali jsme nasledujici Gdaje o drobnych pa-
matkach, které jsou zaznamenany v databazi: typ
pamatky (kriz - 171; kaple - 26; pomnik - 92; Bozi
muka - 15; socha - 15; svaty obrdzek - 15), umisténi
pamatky (sidlo - 194; krajina — 140), ochrana pamat-
ky podle zakona ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové
péci (ne - 307; ano - 27) a déle jsme se vénovali ve-

getacnimu doprovodu drobnych pamatek. Pfi sledo-
van{ vegetacniho doprovodu jsme nejprve zjistovali
zdkladni informaci, zda je drobna pamatka doprova-
zena vegetaci ¢i nikoliv. Je-li pamatka doprovazena
vegetaci, je v databdzi zaznamendno, zda se jednd
o strom, kef nebo byliny, pripadné jejich kombinace.
U stromd a ker'li byl zaznamenan i pocet jedinct.
Podrobna mapa zachycujici drobné pamatky v re-
Seném Uzemi byla publikovdna samostatné: Baros,
A., Demkovd, K., Stroblova, L., Businsky, R., Hrub3,
T., Santrickovd, M., Velebil, J., Ku€era, Z., Hupkov3,
M. (2013): Mapa vybranych prvkd lokdlni identity mi-
kroregiond Moravsky kras a Casnyf. Specializovana
mapa s odbornym obsahem. NAZV Ql112A138. Certifi-
kace 20. 12. 2013 Mze (¢.j. 83829/2013-MZE-16222/MA-
PA613) (ve zmensené verzi prilohou této publikace).

Krizek u staré tvozové cesty u Holesina.

7 PERCEPCE KRAJINY
A JEJICH HODNOT

Krajina je nedilnou soucasti Zivotniho prostredi
lidi a pro mnohé predstavuje ¢ast jejich identity, tedy
toho, kym jsou (Kucera, Kucerovd 2010). Hodnoty
pfisuzované krajiné byvaji rozmanité. Mohou byt
spojovany napfiklad s domnélou krasou urdité kraji-
ny, jeji historii nebo aktivitami, které v ni Ize ¢i nelze
uskutecniovat. Zakladni predstavu o ndzorech na kra-
jinu v oblasti MAS Moravsky kras poskytuji vysledky
jednoduchého anketdrniho Setfeni mezi zastupcijed-
notlivych obci. Do kazdé z obci byl zasldn anonymnf
dotaznik zaméreny na vnimani mistni krajiny, jejich
hodnot a promén. Navratilo se 46 dotaznikd. Oslove-
ni byli pfedstavitelé samospravy, jejichz odpovédilze
povazovat za vypovidajici v tom smyslu, Ze jde o za-
stupce lokalnich komunit, a tedy z urcitého pohledu
znalce mistniho prostredi.

Nejprve byli respondenti tdzani na vztah obyvatel
k jimi obyvanému Uzemi a zdejsi krajiné. Vétsina re-
spondentd shodné oznacila vztah mistnich obyvatel
k okolnf krajin€ jako kladny a soudrznost v ramci mist-
nich spolecenstvi jako silnou. Pamdtky, krajina a pfiro-
da byly také vyzdvihovany jako prvky prostredi, na néz
mohou byt nejvice hrdi. V téchto odpovédich se tak
potvrzuji typické znaky tradicnich oblasti s dlouhodo-
bou kontinuitou kultury a osidleni (Kucera, Kucerova
2012). Jak se odlisuji vnimané charakteristiky krajiny
Moravského krasu od ostatnich oblasti v rlznych ¢3s-
tech Ceska, priblizuje Graf 3. Zde jsou pro jednoduché
srovnani uvedeny odpovédi z pfiméstské oblasti (Hos-
tivicko); venkovské periferni oblasti na pomezi Stre-
doceského a Jihoceského kraje (Certovo bremeno)
a zemédélské periferni oblasti v pohranici (Podboran-
sko). Respondenti mistnf{ krajiné priradili spiSe obecné
kladné vlastnosti (napf. tradi¢ni, pfirozena, harmonic-
k3, ¢itelnd). Spokojenost respondentd se stavem oby-
vané krajiny se také odradzi v odpovédich na otazku
jejiho pretézovani rdznymi aktivitami (zemédélstvi;
rozvoj bydleni; vyroba; doprava; rekreace; jind). Pod-
le vétsiny respondentd tyto aktivity krajinu v Gzemf
nepretéZuji. Pouze v pfipadé rekreace a zemédélstvi
nékteri respondenti pfipustili, Ze tyto aktivity mohou
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mistni krajinu pretéZovat. Urcitou nespokojenost respondentd s vybranymi charakte-
ristikami mistni krajiny pak vyjadruji ndzory na stavajici zastoupeni jednotlivych typt
ploch (zéstavba; pole; louky a pastviny; sady, vinice, chmelnice; lesy; vodni plochy; roz-
ptylend zeleri). Uvedené odpovédi se vyraznéji neodlisuji od odpovédi obyvatel dzemi
s obdobnym charakterem krajiny v jinych &astech Ceska. Ve venkovské zemédélské
krajiné pak byva nejvice pocitovana absence vodnich ploch a zejména pak rozptylené
zelené. V zavérecné Casti dotazniku byli respondenti tdzani na ndzor ohledné role réiz-
nych aktérd pfi tvorbé& pfiznivého stavu krajiny v Cesku. Mezi nejvyznamnéjsimi aktéry
byli jmenovéani zemédélci, obce samotné, verejnost a ochrana prirody.

—s—Moravsky kras  —s—Cerlovo blemena Hostivicko —s—Podbofansko
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Graf 3 Odpovédi na otdzku ,,Jak na Vds plsobi krajina, ve které se nachdzi Vase obec?*, zdroj:
Zdenék Kucera, vlastni anketdrni Setreni, blizsi vysvétleni viz text.

8 DREVINY A BYLINY VHODNE
PRO VENKOVSKA SIiDLA

Dreviny i byliny mély vzdy ve venkovském prostoru svoje misto a hlavné smysl.
Lidé zijici na vesnicich byli odeddvna provazani s prirodou a krajinou. Byla zakladem je-
jich Zivota, zdrojem Zivobyti. Dnes zpétné odkryvame vyznam véci, mnohdy jiZ ztrace-
nych, ¢i oZivujeme residua kdysi Zivé tradice. Nékdy s intuici a pfirozenym citem, nékdy
pomoci historickych podkladd nachazime svoje koreny a je na nds, jak velky respekt
k odkazu nasich predkd zachovame. Napriklad typickych rozkvetlych predzahradek
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v soucasné dobé pomalu ubyva. Je to ¢astecné tim, Ze starsi generace nema sil udrzo-
vat zahrady a predzahrddky a postupné kvétiny prestdvaji péstovat. Mladsi generace
pak malokdy pokracuje v péstovani kvétin a rad€ji vysadi na udrzbu nendrocné druhy
drevin (jako skalniky, jalovce atd.), které jsou v kazdém zahradnictvi ¢i supermarke-
tu pro kutily. Nejcastéji se viak z ptivodné kvétinovych predzahradek stavaji stfihané
travniky i parkovaci mista. O tom, jak velka je to Skoda a jak tim utrpi privétiva atmo-
sféra mista, neni nutno ani psat. Dllezitym bodem je taktéz uvédoméni si postupného
prolindni krajiny s vesnici. Zde je nutné akceptovat rozdilnost moZnosti vysadeb nepU-
vodnich druht do krajiny a zamezeni Sifeni druh( invazivnich. Dnes je stale aktualnim
tématem vytvdareni a obnova novych cest, které byly naruseny velkoplo3nou zemé-
délskou vyrobou. S tim souvisi i obnova aleji z ovocnych strom(, vytvéareni novych
remizkd, systém ekologické stability, doprovodné vegetace vodoteci apod. Cilem je
vytvoreni harmonické venkovské krajiny, ktera koresponduje se sidlem.

8.1 Historické a prostorové souvislosti

Abychom pochopili, pro¢ jsou vlastné stromy, kere a kvétiny na vesnicich
a v prilehlé krajiné dulezité, je dobré znat historické pozadi. Nejvyraznéjsimi do-
minantami jsou na vesnicich a zejména v jejich stfedu velké stromy. Spolu s ovoc-
nymi dfevinami po obvodu vesnice, které byly soucdsti pasu zahrad, se vytvarela
pfirozena silueta celé obce a tim i pozvolny prechod do krajiny. V krajiné podél
cest navazovaly na zahrady a sady ovocné aleje, vSe plsobilo kompaktné a nena-
silné. Proc¢ tomu tak bylo, je tfeba hledat ve funkénim usporadani vesnice. Nejvétsi
naves a kostel. V FeSeném uzemi se jednd konkrétné o klasickou centrdlni naves
u vesnic navesniho typu a ndvesni silnicovku, kterd je oproti centralni navsi pro-
tahlého tvaru pfi prochdazejici komunikaci. PGvodni naplri téchto prostort ¢asto
jsou nevyuzité plochy (misty vyplnéné kontejnery na odpad, nefunkéni telefonni
budkou apod.). Opaénym trendem bylo vytvareni zahoustlych par¢ikd. Ani jedno
neni optimalni. Je dobré si uvédomit, Ze naves dfive byla voln3, prehlednd, uni-
verzalné vyuzitelnd plocha s jednoduchou, ale praktickou kompozici. Patfily sem
sakralni objekty, zvonice, kapli¢ky, zdroje vody a studny.

Napr. Marecek (2005) uvadi, Ze pro ndves byla typicka velka zatravnéna plocha
a nékolik vzrostlych, vysokokmennych listnatych stromd. Jednalo se o nejddlezitéj-
Si misto, kde se setkavali lidé a odehravala se zde vétsina dllezZitych spolecenskych
akci. Naves slouzila i k hospodarskému provozu, napf. se zde shromazdoval dobytek
pred vyhnanim na pastvu, volné se pohybovala driibez, navesni rybnicek slouzil jako
protipozarni nadrz. A pravé v tomto prostoru se vyskytovaly ty nejvyssi stromy, na-
chdzely se jak primo v prostoru ndvsi, tak pri kostele a pri domech, kde vétsinou zdd-
razriovaly jejich Stit. Nebyvalo tomu vzdy a vSude, a svou roli hrdly samozrejmé i pro-
storové podminky. Tak tomu bylo i u obytnych domt (mezi hospodarskou a obytnou
budovou), kdy byvalo zvykem vysazovat Sirokokorunné stromy jako ochranu pred
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bleskem a pozarem, zejména pred jeho Sifenim. Pokud tak vysadili strom vSichni, vy-
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Uspordddni predzahrddky u vesnického staveni, kdy jsou
pravidelné uZitkové zdhony lemované pestrou paletou
cibulovin, letnicek, trvalek.

tvofil se na vesnici kompletni protipozarni systém.
Obdobny funkéni podtext maji stromy pred kovar-
nou, pro stin na nadvorich, dvorech a prfed hospodou
(Marecek, 2005).

Kromé funkcnosti se samozrejmé vzdy projevo-
vala vira a laska ke stromm. Jak v jejich uctivani, tak
v propojeni zivota lidi s Zivotem stromd. Strom se vy-
sadil pfinarozeni ditéte (jako jeho strazny a s Zivotem
prolnuty strom), pfi dokonéeni stavby domu, nasté-
hovani rodiny do domu (rodovy strom, nesl pamatku
na predky). Déle mély stromy hlubokou symboliku,
ktera ¢asto souvisela s kfestanskou virou (mariansky

kult). Byla to zejména lipa jako symbol Panny Marie,
tj. symbol ochrany a lasky. Lipa doprovazela poutni
mista, kterd souvisela se zjevenim Panny Marie i
se zdazrakem, ktery zpUsobila. Liska symbolizovala
jaro a plodnost, briza byla znakem dévcete (Hrusko-
vd 2005). Mnoho zvykd preslo z pohanstvi do kres-
tanstvi, ackoliv bylo snahou cirkve tomuto zabra-
nit, mnohé se zachovalo a s krfestanstvim prolnulo.
V dobé€ ndrodniho obrozenf se symbolika rozsifila na
oslavu vyznamnych osobnosti anebo udalosti (napt.
mnohé Zizkovy duby). Dale byly stromy vysazovény
napr. ke konci roboty a poddanstvi (1848), ¢i jako
skupina strom@ v misté padlych vojakd. Vyznamné
bylo obdobi vysadeb lip svobody jako pripominka
vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky. Lipa je
nejen nasim narodnim symbolem, ale zarover sym-
bolem vsech Slovand. Velky vliv na vysadbu lip jako
narodniho symbolu mély koncem 19. stoleti vznikajici
okraslovaci spolky.

V krajiné nachdzime stejné jako na tzemi vesni-
ce Ucelné vysazené/ponechané stromy, které byly
pro lidi pravodci jejich kazdodennim Zivotem pfi
praci na poli ¢i pri cesté dom(. Strom rostouci vol-
né v polich slouzZil k orientaci pocestnych (na krizenf
cest, podél cest, vyvysenindch), chranil pred slun-
cem a destém. Zlomové bylo narizeni Marie Tere-
zie, kdy bylo povinnosti vysazovat podél méné frek-
ventovanych cest ovocné dreviny (za icelem stinu
a zdroje ovoce zejména pro vojaky, ktefi se vraceli
z vale&nych tazeni). Casto byl strom vzpominkou
nestastné uddlosti nebo naopak jako podékovani
za zachranu ¢lovéka. Doplnény stromy byly drobné
sakrdIni stavby, zejména se jednalo o zmirfiované
symbolické lipy (nékdy lipa doplriovala kapli¢ku, jin-
dy stdla o samoté s obrazkem Panny Marie). Stromy
v krajiné oznacovaly také hranice pozemkd, jednalo
se o tzv. hrani¢ni stromy a nesmély se kacet. V lese
byly vybrany mohutné stromy, které se ponechaly
jako hranicni.

Na loukdach tak poslouzily k vymezeni pozemkd
na hlavu rfezané vrby, dievéné oploceni mohl podpo-
rovat mohutny strom (Marecek 2005).

Vesnické zahradky a predzahradky jsou samy
0 sobé svéraznym fenoménem vesnického prostoru.

Zastupuji nejvétsi podil zelené v obci a nejvice odra-
zely kazdodenni Zivot nasich predkd. Primarni funkce
byla odjakziva hospodarskd. Souvisela s praktickymi
a provoznimi ¢innostmi od béleni pradla, vybéhu pro
hospodarska zvifata po péstovani uZitkovych plo-
din jako zdroje materidlu a obZivy. Nechybély vSak
ani bylinky, rostliny uré¢ené k fezu a okrasné trvalky
a letni¢ky. Casto dFeviny i byliny pinily vice funkci
najednou a nelze je tak striktné rozdélit do jednot-
livych skupin, tj. zda se jedna jednoznacné o rostlinu
uzitkovou, okrasnou, symbolickou (souvislost s ma-
rianskym kultem) ¢i dokonce rostlinu magickou (ve
vztahu k pohanskému kultu a pov&rdm). Cist& okras-
né, kvétinové partie vesnickych zahrad se rozvijely az
v druhé poloviné 19. stoleti. Vyznamny vliv na to mél
romantismus (Novak 2013). Samozrejmé ne vsude byl
tento jev tak patrny, rozvoj téchto okrasnych zahrad
do znacné miry souvisel také s rostouci Zivotni trov-
ni obyvatel a konkrétnimi pfirodnimi podminkami.
Proto je nutné pripomenout, zZe v kazdé oblasti nasi
republiky byl vyvoj zcela jiny, sortimenty v teplejsich
oblastech byly prirozené bohatsi, v drsnych podmin-
kdach, kde vyZadovalo zemédélstvi mnohem vice usili,
byl sortiment rozdilny a ne tak bohaty. ,,Plytvani sil*
na udrzbu neuzitkovych okrasnych zahrad si moh-
li dovolit pouze ti, ktefi méli zabezpeceny zakladnf{
Zivotni potreby a nemuseli vyuzivat kazdy kousek
zemé a taky kazdou volnou chvili pro vlastni obZivu.
AZ zaldtek 20. stoleti prinesl obecné nevidany roz-
voj okrasného zahradnictvi a s tim souvisejici rozvoj
Sirokého sortimentu rostlin, ktery mél samozrfejmé
dopad i na sortiment na vesnicich. Nejbéznéjsim zp-
sobem rozsifovani jednotlivych druh@ a odrid bylo
vzdjemné preddvani mezi prateli a sousedy, vzacnéjsi
druhy se pres sluzebnictvo dostavaly i ze zameckych
sidel (muskat, fuchsie — vzacné rostliny zdmeckych
sklenikd, postupem casu ozdoba kazdého okna na
vesnici) (Hajek 2008). Kromé Slechténych, kultur-
nich rostlin bylo samozi'ejmosti prendseni okrasnych
druhd z okolni prirody, a tak casto i dnes mézeme
najit ve vesnickych zahradach zastoupeni domdcich
druhd trvalek a kerd, které jsou pfirozené pro okol-
ni prirodu. Vznikala tak nesourod3, zcela autenticka
vysadba, kde se prirozené vytridily nejodolnéjsi a nej-
vhodnéjsi druhy pro péstovani v dané oblasti.
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kultur (Némcice).

Koncepce zahrady méla vétSinou nepsand pravidla, kterd vychdazela zejména z je-
jiho provozu a tdrzby. Podobu typické venkovské zahrady popisovali autori zahrad-
nické literatury pocatku 20. stoleti, jedni z nasich nejvyznamnéjsich byli Fulin (1925),
Vanék (1924) a Kumpan (1939). Lze tak odvodit alespori obecnou podobu vesnické
zahradky pocatku minulého stoleti. Sou¢asné autori popisuji neprfeberné mnoZzstvi
druhd, které se v tomto obdobi na ¢eské vesnici péstovalo. Jiz na pocatku stoleti au-
tori obdivovali a podporovali prirozenost, kterou byly vesnické zahradky typické, tj.
zadné vyrazné tvarované dreviny, anijehli¢nany s ostrou konturou, cesty nezpevnéné
(v intenzivnich mistech kamenné Slapaky), platky nizké, drevéné, jednoduché.

Nejozdobnéjsi a nejvyraznéjsi plocha u obytnych staveni byla samozrejmé tradic-
ni venkovska predzahradka. Primarné slouZzila jako okrasnd, reprezentativni plocha.
V maximalni mife zde byly pouzité kvétiny (trvalky, letnicky, cibuloviny), okrasné mensi
kefe, nebyl zde prostor pro travnik. Casto byvala u pfedzahrédky anebo jeji soucasti
lavicka, kde se mohli setkdvat sousedé, pozoroval se ruch v okoli. Oploceni mélo cisté
prakticky vyznam, tj. ochrana rostlin pred zvifaty, zamezeni mechanickému poskozeni.
Obdobi secese prineslo i do vesnickych predzahradek nové médni trendy, kovové plat-
ky, konstrukce pro popinavé rostliny v podobé loubi a ozdobnych kovanych branek.
Uplatnily se i stfihané zimostrazy (Buxus), pnouci riize, nebo staré odrady jifinek. Vlast-
ni dvar pfilis prostoru pro péstovani rostlin neposkytoval, a to zejména kvdli vysokému
provozu (slouzil i jako vybéh pro zvifata, byval zde umistén hn(j, suchy zachod, studna,
holubnik). Své misto zde mél velky strom, ktery poskytoval prakticky stin, po okrajich
se uplatnily popinavé rostliny (Novak 2013). Podle Fulina (1925) se pravé za dvorem
nachazela ta prava selska zahrada. Podél Ustredni pésiny se nachdzela rabata (zdhony
lemujici cestu) se smésici kvétin, zeleniny, vonnych bylinek. Lécivé a aromatické byli-
ny byly pro domaci pouziti velmi ddlezité, tudiz mély v zdhonech nejvétsi zastoupeni
(napt. salvéj, yzop, tymidn, mata, routa, libecek, sléz, levandule, medurika, pelynék,
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dobromysl). Vonné druhy se pouzivaly do pradla, pro ovonéni mistnosti, proti moldm
a skadctm, vkladaly se i do knih (Héjek 2008). Doplnény byly okrasnymi druhy tak, jak
se zrovna k majiteli dostaly a byly vysazeny. Nechybély ani cibuloviny, a to zejména
modrence a tulipdny. Z letnicek byly zastoupeny predevsim ty, které se samy presé-
valy. Kvétiny slouZily casto k Fezu, nejen jako vyzdoba domdcnosti, na hroby, ale i jako
kytice pro hostitele pfi ndvstévach. Kromé pestrych zahont byly podle mista v zahradé
vysazeny kere (angresty, rybiz, pustoryl, stolistd rdize, nizka mandlon, Sefik aj.). V poza-
di takovéto zahrady byly ovocné stromy, mezi kterymi byly zahony se zeleninou anebo
jen louka (Fulin 1925). Ovocnd partie zahrady prechazela do poli, luk, dale na ni nava-
zovaly ovocné aleje. Udrzba selské zahrady nebyla podle Fulina (1925) pracné, na jare
se zahony odistily, okopaly a odstranila se sucha hmota. Jinak bylo vSe ponechano, bez
zalévania vétsi udrzby. A pravé k tomuto principu sobéstacné zahrady, tak jak popisuje
Fulin, se vlastné v soucasné dobé postupné vracime a zjiStujeme, Ze pravé v tom tkvi
jeji prirozenost a krasa.

Kromé soukromych zahrad a navsi je dobré alespori okrajové zminit dalsi plochy
zelené, které se historicky na vesnicich objevovaly anebo jsou novodobym, ale vy-
znamnym prvkem zelen& soucasné vesnice. Skolni zahrady mély odjakZiva jedno-
znacné poslani, a to vzdélavaci. Slouzily jako vypomoc pfi vyuce, a tak se stavaly sbir-
kou zajimavych druht rostlin, od jedovatych po uzitkové a okrasné. Casto navazovaly
na zahrady farni anebo jim koncepci byly velmi blizké. Farni zahrady mohly pripomi-
nat svou kompozici skromnéjsi kldSterni zahrady, usporadani bylo Cisté a soumérné
(Marecek 2005). Zde se uplatriovaly stfihané tvary, vysazovany byly okrasné kvétiny
pro vyzdobu kostela. Hrbitovy, jako misto posledniho odpocinku, mély vzdy v obci
ddlezité postaveni a smrt byla vnimana jako bézna soudast Zivota. Od 8. stoleti byvaly
hrbitovy umistény u kosteld v centru obci, nevérici méli vyhrazené jiné misto. Zlomo-
vy byl tzv. Dvorsky dekret, vydany Josefem Il. v roce 1784, kdy bylo nafizeno zfizovat
hrbitovy mimo tzemf obce. Ve druhé poloviné 19. stoleti presly hrbitovy pod spravu
resortu zdravotnictvi, pocatkem 20. stoleti bylo dokonce cirkvi odepreno hrbitovy
spravovat, tj. hrbitovy byly obecni. V krajiné byl kfest'ansky hrbitov casto situovdn na
vyvyseném misté, s obci ho spojovala alej. Ohranicen byl nizkou obvodni zdi a za ni
byl lemovan vysokymi listnatymi stromy (Gspora mista na hibitové). Uvnitf hrbitova
byvala vysazend stfedovd alej ¢i alej ve tvaru kiize (Marecek 2005). Vytvérel se tak po-
lostinny prostor, vhodny pro meditaci s poztstalymi. Nahrobky doplriovaly kvétiny,
své postaveni tu mély domacii cizokrajné rostliny, mnohé odrazely svou symbolikou
hlubokou krest'anskou viru.

Symbolika u keft a bylin méla na vesnici velmi silnou tradici a souvisela predevsim
s marianskym kultem (nejednalo se tedy pouze o zmiriované lipy). Symbolické rostliny
najdeme jak u farnich zahrad a zmiriovanych hrbitovd, ale i na zahradach a v predza-
hradkach. Mezi typické symbolické rostliny pat¥i predevsim lilie (Lilium candidum, ¢isto-
ta, nevinnost), riZe (bily kvét jako symbol Panny Marie, trny znadi jeji utrpeni, Cerveny
kvét symbol Kristovych ran), mucenka (symbol Kristova umuceni), riizné druhy prysct
(vzkfiseni), petrkli¢ (otevirdnijara, kli¢ Panny Marie), sedmikraska (jednoduchost a ¢is-
tota), dale napf. kosatec, pivorika, fialka, jahody, jalovec (Juniperus sabina), orli¢ek,
snézenky, naprstnik, plicnik, rdze z Jericha (Lonicera caprifolium), slzicky Panny Marie
(hvozdik kartouzek, hvozdik kropenaty, kohoutek lu¢ni, treslice prostrednf). Vyraznou

symboliku mél také rozmaryn, ktery nesmél chybét témér v zadném okné (symbol na-
déje, mladosti, lasky, poctivosti, vé¢ného zivota) (Royt, Sedinovd 1998; ,Becker 2002).

Kromé historického usporadani zelené v obci je tfeba zminit i sou¢asné prosto-
rové a funkcni potreby, které venkov formuji. Nahrazeny byly plochy, které ztratily
svoji pavodni funkci (napf. ¢asti navsi, Sirsi uli¢ni prostor, obecni pastviska). Dnes zde
nachdzime prostory parkovist, détskych hrist, na okrajich obci sportovni a rekreac-
ni aredly, aredly zemédélské vyroby, zahradkarské osady. | k t&€mto plochdm je nutné
se postavit jako k soucasti venkova. Je proto nezbytné aktualné resit koncepci funke-
nosti zelené v obci a jeji funkéni provazanost na volnou krajinu jako celek v rdmci
uzemniho planu obce, ktery urcuje dalsi rozvoj sidla. Nové vznikajici plochy zelené by
mély akceptovat charakter tradic venkovského prostoru. Neni slozité s pochopenim
minulosti tvorit prostor tak, aby neplsobil cize a byl dal rozvijen v souladu s tradici.
Neustdle je dobré mit v povédomi, Ze ackoliv Zivot dnes nenfi totozny s Zivotem na-
Sich predkd, tak zelen je stdle ddlezitym prvkem, ktery ovliviiuje kvalitu naseho Zivo-
ta. Pokud tedy pomineme Cisté esteticky a historicky kontext, je dobré si uvédomit,
Ze zelen pIni pro nds i mnoho dalsich vyznamnych funkci. Pfedevsim je zdrojem kys-
liku, ktery potfebujeme k Zivotu. SniZuje hluk, zachycuje prach, dym a pachy, zvy3uje
relativni vlhkost vzduchu, zmirriuje teplotni extrémy a snizuje rychlost vétru. Svymi
koreny zpevriuje pidu a zabrariuje tak vodni a vétrné erozi nebo dokonce sesuviim
pldy. Zeleri prevede povrchovy odtok do pidy a zasob podzemni vody. ZadrZuje
vodu, ¢imZ mGze vyznamné zmirnit dlouhodobéjsi sucho. Z estetického hlediska dre-
vinnd vegetace opticky prostor propoji a doplni stavajici stavby, pfipadné zakryje ty
ne zcela vyhovuijici. Zeler vylucuje latky, které priznivé pisobi na dusevni a psychické
zdravi ¢lovéka (Kavka, Sindeldfové 1978). V sou¢asné dobé se ¢asto vyznam zelené
opomiji, je vSak nezbytné si jeji hodnoty uvédomit a prispét tak nejen ke kvalité ur-
banniho prostredi, ale ke zlepseni Zivotniho prostredi obecné. Dostatek zelené ve
volné krajiné vede ke zvy3eni jeji ekologické stability a estetické hodnoty.

8.2 Typicti zastupci drfevin a bylin v FeSeném tzemi

Zde uvedeny sortiment vychazi z rostlin nalezenych primo na tzemi mikroregion(
Moravsky kras a CasnyF. Na zékladé historického kontextu, pozorovani v terénu i ko-
munikace s mistnimi obyvateli byla stanovovdna mira autenti¢nosti konkrétnich rost-
lin pro dané Gzemi a jejich vhodnost pro zahradni i krajindrské pouziti ve sledované
oblasti. Velkou &ast bylin i dievin uvadi mnozi autofi (Vanék 1924, Fulin 1925, Kumpan
1939) jako typickou souddst venkovskych zahrad pocatku 20. stoleti. Lze tudiz uvazo-
vat o tomto sortimentu jako o druzich, které se casem na vesnici ustalily jako typické
a zaroven jsou provérené pfirodnimi podminkami. V souladu s pfirozenou vegetaci
a Clenitosti tzemi je i tradi¢ni druhova rozmanitost péstovanych (resp. doplrikovych,
Casto u nas nedomacich nebo kulturnich) drevin relativné bohata. Jsou péstovény
zejména bézné a dostatecné provérené dreviny, prizplisobené mistnim klimatickym
podminkdm. Jako limitujici pro fadu z nich je nizkd suma roc¢nich teplot v polohach
nad 400 mn. m.
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Typické dreviny

lipa srd¢ita (Tilia cordata)

lipa velkolista (Tilia platyphyllos)
javor babyka (Acer campestre)

hortenzie stromeckovita (Hydrangea arborescens)
hortenzie velkolistd (Hydrangea macrophylla)
ibisek syrsky (Hibiscus syriacus)

zlatice prostredni (Forsythia x intermedia)
tamarysek drobnokvéty (Tamarix parviflora)
zimostraz vzdyzeleny (Buxus sempervirens)
mandlori nizkd (Prunus tenella)

Hortenzie velkolistd (Hydrangea macrophylla).

Zlatice prostfedni (Forsythia x intermedia). Zimostrdz (Buxus) a tavolnik (Spiraea).
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Typické byliny

Uzemi je typické tim, Ze kvétiny tvofi vizualné velice vyznamnou st venkovské-
ho prostoru. NejvysSi mérou se na tom podili predzahradky, kde je kvétin zfejmé nej-
vice. Pfedzahradka ¢i navazujici zahrada je ¢astou velice bohatou smésici letnicek,
cibulnatych, hliznatych a vytrvalych bylin. Pestrost doplriuji také kefe a stromy, nej-
Castéji ovocné. U mnoha predzahradek je také typické, Ze okrasné rostliny vytvari
lem zahradky a uprostred jsou poli¢ka ze zeleninou nebo se okrasné kvétiny péstuji
spolu se zeleninou.

Trvalky

pivorika (Paeonia lactiflora, P. officinalis) v pInokvété bilé, cervené a rdiZové odridé

denivka plava (Hemerocalis fulva) a denivka Zluta (Hemerocalis lilioasphodelus)

kosatec (Iris x barbata, . germanica), kulturni kosatce v mnoha barvéch

juka vldknita (Yucca filamentosa)

plamenka latnata (Phlox paniculata) v mnoha barevnych odridéch

plamenka Sidlolistd (Phlox subulata) v mnoha barevnych odridach

lupina mnoholistd (Lupinus polyphyllus) a hybridy

kopretina (Leucanthemum maximum)

hvézdnice/astra (Aster alpinus, A. amellus, A. novi-belgii, A. novae-angliae)

bergénie (Bergenia sp.)

srdcovka nadhernd (Dicentra spectabilis) v rdzové i bilé kvetouci formé

hvozdik (Dianthus chinensis, D. barbatus, D. deltoides a dalsf)

krasnoocko (Coreopsis verticillata, C. lanceolata)

konvalinka vonna (Convallaria majalis)

rozec plstnaty (Cerastium tomentosum)

dluzicha krvava (Heuchera sanguinea)

kohoutek véncovy (Lychnis coronaria)

kohoutek plamenny (Lychnis chalcedonica)

orli¢ek obecny (Aquilegia vulgaris) v mnoha barvach a o plnokvétych dridach

janeba drsnd (Heliopsis helianthoides)

bohyska (Hosta sp.), zejména bile panasovana, nizsi Hosta "Undulata’

vrbina te¢kovana (Lysimachia punctata)

chryzantéma/listopadka (Chrysanthemum)

Sater latnaty (Gypsophilla paniculata)

mak vychodni (Papaver orientale), typ s jednoduchym, jasné Cerveno-oranzovym kveé-
tem je typicky pro Sloup, Krtiny, Sosdvku a okoli

chrest I1ékarsky (Asparagus officinalis)

rebricek bertrdm (Achillea ptarmica "Plena’) plnokvéta forma
Febricek tuzebnikovity (Achillea filipendulina)

plesnivka trojzilnd (Anaphalis triplinervis)

zaplevak (Helenium)

Letnicky
Jsou nedilnou soucasti témér kazdé predzahradky ¢i zahrady a jsou s trvalkami
a cibulovinami ¢asto péstovany pospolu.
aksamitnik (Tagetes sp., nejcastéji T. patula)
ostélka/cinie sli¢na (Zinnia elegans)
astra/astrovka ¢inska (Callistephus chinensis)
mésicek Iékarsky (Calendula officinalis)
prySec vroubeny (Euphorbia marginata)
krasenka zperena (Cosmos bipinnatus)
trapatka srstnatd (Rudbeckia hirta)
hledik vétsi (Antirrhium majus)

Cibulnaté a hliznaté rostliny

jifinka zahradni (Dahlia pinnata), zejména hojné péstované jsou v okoli Rajce - Jes-
trebi

tulipan (Tulipa), zejména vytrvalé s jednoduchym kvétem a v barvé jasné Cervené
a Cisté Zluté

modrenec arménsky (Muscari armeniacum)

mecik (Gladiolus)

lilie (Lilium sp.) zahradni odrddy rdznych skupin

rebcik krdlovsky (Fritillaria imperialis)

Velmi ¢asto se jedna o kombinace trvalek a letnicek, mnohdy jsou tyto kvétinové
vysadby kombinovany s intenzivné udrzovanymi zahony zeleniny.
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Oblibené jsou také kopretiny (Leucanthemum maximum)
v mnoha odrtddch.

Obvykldjarnikombinace: bergénie/badan (Bergenia), kamzi¢nik
(Doronicum orientale), modrienec (Muscari armeniacum).

: Neprehlédnutelnd ozdoba zahrddek je lupina neboli vI¢i bob Tfapatka srstnatd (Rudbeckia hirta), ostdlka slicnd (Zinia
Mdk vychodni (Papaver orientale), Sloup. (Lupinus), Sostivka. elegans), mecik (Gladiolus), Kotvrdovice.
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. Ll MOV - <
Vsudypfitomné zahradniodrdy orlicku (Aquilegia) a pivoriky
bilé (Paeonia lactiflora), Kitiny.

[

Plamenky latnaté (Phlox paniculata), barevné lilie (Lilium)

mnohaskupinaodrid, kopretiny (Leucanthemum), kohoutek
plamenny (Lychnis chalcedonica), turan (Erigeron) a dalsi.

Letnicky na zdhonech i v nddobdch jsou nedilnou soucdsti
kvétinové vyzdoby venkova, Senetdrov.

Nejoblibenéjsi kvéty pozdniho léta — trapatka srstnatd
(Rudbeckia hirta) a jifinka (Dahlia) v mnoha barvdch

a velikostech. Zdplevdk drsny (Heliopsis helianthoides), Zd4dr. kvétin a je ozdobou okoli, Némcice.

Ukdzkové rozkvetld predzahrddka obsahuje smés mnoha
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Reb¢ik krdlovsky (Fritillaria imperialis) v porostu tavolniku popelavého (Spiraea x cinerea).

Ptiklady obci vybranych jako modelové typy

NiZe jsou uvedeny dva modelové typy obci, které jsou charakteristické svoji zeleni
ve vazbé na specifickou lokalitu. Lisi se zejména plidou, respektive matecnou horni-
nou pod ni, a expozici. Vilémovice jsou na nechrdnéném otevifeném misté, zatimco
Karolin je obklopen lesem a zemédélskou krajinou. Vyrazné odlisnd je v obou pripa-
dech i potencidlni prirozena vegetace (PPV). Rozdil i v péstované (¢lovékem vysaze-
né) vegetaci je jasné zretelny.

Vycet ukazuje pouze vhodné dreviny a byliny, které jsou v souladu s okolim. Ne-
vhodné druhy zde nejsou uvedeny. Nejedna se ani o seznam viech vhodnych dopo-
rucenych druhd, ten je mnohem obsahlejsi (viz kap. 8.3 Doporucena optimalni sklad-
ba drevin a bylin pro Fesené tizemi), ale jednd se hlavné o ukadzku druhd typickych
v dané oblasti.

Vilémovice
Spadova obec Jedovnice, 500 m n. m., PPV: strdivkova bucina, na severu tésné
obec navazujici na mahalebkovou a/nebo drinovou doubravu, na jihu na bikovou
bucinu, podkladem jsou paleozoické horniny, zvrasnéné, nemetamorfované (vépe-
nec).
stromy: Acer campestre, A. pseudoplatanus, Betula pendula, Carpinus betulus, Pinus
sylvestris, Quercus petraea, Tilia cordata, T. platyphyllos
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Péknd ukdzka, Ze i na malém prostoru je mozno vytvorit kvetouci odzu, Vilémovice.

kere a popinavé dreviny: Berberis thunbergii, Buxus sempervirens, Corylus avellana,
odrldy Crataegus monogyna a C. laevigata nebo jejich kfizencl, Forsythia x interme-
dia, Hedera helix, Hybiscus syriacus, Hippophaé rhamnoides, Hydrangea arborescens,
Chaenomeles x superba, Juniperus communis, Kerria japonica ‘Pleniflora’, Ligustrum
vulgare, Philadelphus coronarius, Prunus tenella, Rosa sp. (zdhonové nebo parkové

raze), Spiraea japonicd, Tamarix parviflora, Taxus baccata

Volny prostor ndvsi v obci Vilémovice se zdkladnimi typickymi ndvesnimi prvky, jako je solitérni
strom a travnik.



Velmi vhodné vyuZziti nizkych kvétin v kombinaci s nizkym plttkem, Vilémovice.

byliny: Bergenia sp., Iris x barbata, Paeonia sp., Heuchera sanguinea, Dahlia pinnata, Phlox
paniculata, P. subulata, Cerastium tomentosum, Euphorbia marginata, Yucca filamento-
sa, Rudbeckia fulgida "Golsturm’, R. hirta, Tagetes patula, Coreopsis verticillata, Heme-
rocalis fulva, Cosmos bipinnatus, Heliopsis helianthoides a mnoho dalsich.

Karolin

Spddova obec Rajec-Jestrebi, 450 m n. m., PPV: ¢ernySovd dubohabrina, podkla-
dem jsou Zuly, granodiority.

stromy: Acer platanoides, A. pseudoplatanus, Alnus glutinosa, Betula pendula, Fraxi-
nus excelsior, Quercus robur, Salix fragilis, Sorbus aucuparia, Tilia cordata, T. platy-
phyllos

kere: Aronia melanocarpa, Berberis thunbergii, Buxus sempervirens, Corylus avella-
na, Cotoneaster sp., Euonymus europaeus, E. verrucosus, Forsythia x intermedia,
Chaenomeles x superba, Cornus sanguinea, Hydrangea arborescens, H. macrophyl-
la, Kerria japonica ‘Pleniflora’, Philadelphus coronarius, Prunus laurocerasus, Salix x
erythroflexuosa, Spiraea japonica, S. x vanhouttei, Rosa sp. (zahonové a parkové
raze), Taxus baccata

byliny: Phlox paniculata, Yucca filamentosa, Chrysanthemum, Paeonia lactiflora, He-
merocalis fulva, Liatris spicata, Dahlia pinnata, Achillea filipendulina, Aster alpinus,
Lilium hybridy, Iris x barbata, Aquilegia vulgaris, Lavandula angustifolia, Delphini-
um sp., Antirrhinum majus, Campanula glomerata, Calendula officinalis, Aconitum
sp., Echinacea purpurea, Rudbeckia fulgida “Goldsturm’, Digitalis purpurea, Ber-
genia sp. aj.

Karolin — priklad malebné ndvsi, kde rostou okrasné dreviny v harmonickém souladu s ovocnymi
a vytvdri pfijemny obytny prostor.

Velmi ¢asté uspordaddni predzahrdadky - kvétiny lemuji, nebo doplriuji zahony zeleniny, Brezina.
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Mimo uvedené druhy drevin se v obou vybranych obcich ¢asto péstuji ovocné
dreviny: jablor (Malus domestica), $vestka (Prunus domestica), tiesen (Prunus avi-
um), vien (Prunus cerasus), otesak (Juglans regia), rybiz Cerveny, rybiz ¢erny (Ribes
rubrum, R. nigrum), malinik (Rubus idaeus).

8.3 Doporucend optimalni skladba drevin a bylin pro rese-
né uzemi

Doporuceni optimalnich druh( vychazi z poznadni nékolika ddleZitych kritérii, kte-
ra slouZila k posouzeni vhodnosti pro vysadbu. Pfedné doslo k vymezeni typickych
zastupcd pro Gzemi mikroregiont Moravsky kras a Casnyf (viz kap. 8.2 Typicti za-
stupci drevin a bylin v feSeném Gizemi) a dale byla navrZena optimalni dfevinnd a by-
linna skladba pro danou lokalitu. Rostliny byly zvlast’ posuzovany z hlediska plvodu
jako domaci druhy na jedné strané a introdukované, resp. kulturni druhy a odrtdy
na strané druhé. Vhodnost nebo nevhodnost domdacich drevin i bylin ve stavajicich
nebo potencidlnich vysadbach v tzemi byla stanovovana ve vztahu k prirodé blizkym
biotopdm. Mira vhodnosti pouziti kulturnich devin (tj. cizich vychozich druht a jejich
odrtd) v zastavéném Gzemi obci a jejich okoli byla posuzovéna z hlediska klimatické
kompatibility, estetického plsobeni a ekologickych vazeb, ale i tradice jejich pésto-
vani v Uzemi. Jsme si védomi skutecnosti, Ze zejména v pripadé kulturnich drevin je
hranice mezi vhodnosti a nevhodnosti jejich pouZiti relativni a ¢asto nejednoznacna.
Zejména estetické vlastnosti dievin jsou do znacné miry véci subjektivniho pohledu
a individualniho vkusu. Proto niZe k jednotlivym kritériim uvadime pouze typické pri-
klady s tim, Ze je mnoho druh( drevin (zejména kerf) u nichz klasifikace vhodnosti
pro Gzemi nem{ze byt vyhranéna. Stejna kritéria plati i pro byliny, i kdyZ zde dostaci
mirnéjsi prisnost vybéru vzhledem k jejich sezénnosti a mensim prostorovym (¢asto
ale vyraznéjsim plosnym) dimenzim.

Zakladni doporuceni pro vysadby na venkové

Neni nutné vytvaret rekonstrukci idylickych dobovych selskych zahrad a striktné
dodrZovat stary sortiment rostlin, ale je zddouci dodrZzovat obecné principy tvorby
téchto prostort a zaroveri adekvatné volit vhodné druhy. Nelze odsoudit nové odru-
dy a kultivary jen proto, Ze se dfive nepéstovaly a nejsou tedy z historického pohledu
na vesnici ,,autentické®. Mnohé staré odrldy, zejména kratkovékych bylin ¢i dievin
nejsou jiz nyni k dispozici, ¢i byly prekonany odridami s lepsimi vlastnostmi. Zaroveri
je vhodné pristupovat s respektem k jedine¢nosti venkova a ctit dané souvislosti,
zejména pokud mame tu moZnost vyuZzit autenticky rostlinny material.
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Pri planovani a vysadbach je Zadouci respektovat nasledujici:

dodrzeni vSech zakonnych povinnosti a norem, jako napr. vlastnicka prava, ochra-
na prirody a krajiny, respektovani ochrannych pasem infrastruktury (elektrické,
telefonické a datové vedeni, vodovody, kanalizace, plynovody, komunikace atd.)

volba sortimentu by méla respektovat stanovistni podminky (minimalizovat zmé-
nu téchto podminek), rostliny se tak stanou na péci méné zavislé, coz se nasledné
odrazi ve snizeni ndkladl na jejich adrzbu
dodrzenfi veskerych forem lidového krajinarstvi (Marecek 2005), tj. respektovani
téchto zdsad v obcich a navazujici krajiné

dodrzeni venkovského vyrazu u navesniho prostoru a u navazujicich komunikaci,
vyvarovat se na téchto mistech geometrickych ostrych tvard (jak ve tvaroslovi
feseného prostoru, tak ve vyuZiti kuzelovitych forem jehli¢nand), symetrického
usporadani stromd, barevnych a atypicky rostoucich kultivar( drevin, zejména se
priklonit k domacim druhdm drevin, které by mély tvorit zakladni kostru

dreviny na navsich a u staveni volit podle doby vzniku pfislusnych staveb, podle
jejich historické funkce a vyznamu, napf. jirovce u barokni kasny, vrby a olSe u ryb-
nika, lipy na navsi nebo pred hostincem (Marecek 2005)

na verejna prostranstvi je vhodnéjsi vysazovat dlouhovéké a na péci nendrocné
trvalky, které preziji i pfipadnou snizenou udrzbu (pivorika, bergénie, juka, chrpa
horska, plamenka latnata, barvinek, atd.), nevhodné jsou vyrazné, kriklavé barev-
né letnickové/trvalkové vysadby, nutné je vyuZiti mulce, a to s respektem k vy-
sadbé (v zastinénych mistech preferovat organicky materidl, slunna stanovisté
snesou uplatnéni stérku), vysadbu trvalek Ize obohatit i 0 v sou¢asné dobé pre-
ferované nizko idrzbové smési trvalek (Baro$ & Martinek 2011), jedna se o jednu
z moznych cest jak navrétit trvalky do verejného prostoru, podminkou je vSak
vyuziti pro venkov typickych druh

zahrady a predzahradky vytvaret opét analogicky k funkci stavby a dob¢ jejiho
vzniku, vhodné transformovat zménu vyuziti k novym potrebam, ale s vyuZzitim
pro venkovskou zahradu typickych prvkd (napf. preména hospodarského dvo-
ra na rekreacni zahradu s vyuzitim popinavych drevin, aromatickych bylin, mi-
nimem zpevnénych ploch, do zahrad ndvrat riizi, domacich druhd a krajovych
ovocnych drevin)

doplnéni drobnych sakralnich objektt (kaplicky, krizky, bozi muka atd.) patfi¢nou
vegetaci, tj. solitérni ¢i skupinové vysadby stromd na zakladé historickych prin-
cipl (soumérna kompozice, tj. po stranach kaplicky, do ¢tverice ¢i po tfech, kdy
tyto sestavy podporovaly symboliku svaté trojice), v obcich vyuzit u sakralnich
objektll kvétinovych vysadeb

propojeni zastavéného tzemi s krajinou formou aleji, dbat na plynuly prechod
obce do krajiny a zejména na zachovani vyskové gradované siluety obce (Mare-
¢ek 2005), tj. vyuziti vzrostlych strom( v centrdini ¢asti obce a vyuziti ovocnych
vysokokmen( po obvodu a v navazujicich alejich, vice doporuceni pro krajinu viz
kap. 5 Krajinny raz



Di'eviny vhodné pro volnou krajinu rybiz ¢erny (Ribes nigrum) #

Podle charakteru riistu a vhodnosti pouZiti jsou nize uvedeny nejdtileZit&jsi doma- Fedetldk pocistivy (Rhamnus cathartica)
cf dreviny, které doporucujeme pro vysadby v Gzemi. slivori trnitd, trnka (Prunus spinosa)
Specifikace: * = preference vyssich poloh, # = preference vihcich stanovist.

borovice lesni (Pinus sylvestris)

brslen bradavi¢naty (Euonymus verrucosus)
brslen evropsky (Euonymus europaeus)
bfiza bélokora (Betula pendula)

buk lesni (Fagus sylvatica)

drin obecny (Cornus mas)

dub letni (Quercus robur)

dub zimni (Quercus petraea)

habr obecny (Carpinus betulus)

hloh jednosemenny (Crataegus monogyna)
hloh obecny (Crataegus laevigata)

hloh velkoplody (Crataegus x macrocarpa)
jalovec obecny (Juniperus communis)
jasan ztepily (Fraxinus excelsior)

javor klen (Acer pseudoplatanus) *
javor mlé¢ (Acer platanoides)

jedle bélokora (Abies alba)

jerdb ptaci (Sorbus aucuparia)

jilm horsky (Ulmus glabra)

kalina obecna (Viburnum opulus) #
kalina tusalaj (Viburnum lantana)
klokoc¢ zpereny (Staphylea pinnata)
krucinka barvirska (Genista tinctoria)
krusina olSova (Frangula alnus) #

lipa srd¢ita (Tilia cordata)

lipa velkolista (Tilia platyphyllos)

liska obecnd (Corylus avellana)

lykovec jedovaty (Daphne mezereum)
mahalebka obecna (Prunus mahaleb)
ol3e lepkava (Alnus glutinosa) #

rlze previsla (Rosa pendulina) *

raze Sipkova (Rosa canina)

smrk ztepily (Picea abies) *

srstka angrest (Ribes uva—crispa)
stfemcha obecna (Prunus padus) #
svida krvava (Cornus sanguinea)
topol osika (Populus tremula)
tresen ptadi (Prunus avium)

vrba kosikarska (Salix viminalis) #
vrba krehka (Salix fragilis) #

vrba nachova (Salix purpurea) #
vrba popelava (Sdlix cinerea) #
vrba trojmuzna (Salix triandra) #
vrba usata (Salix aurita) *#
zimolez Cerny (Lonicera nigra)
zimolez obycejny (Lonicera xylosteum)

Dreviny vhodné pro pouziti v zastavéném tuzemi obci

Stromy se stfedni az velkou korunou
vhodné pro pouziti ve vysadbach solitér s vétSim prostorem, ve vétsich stromora-

dich, jako kosterni dreviny

lipa srdc¢ité (Tilia cordata)

lipa velkolista (Tilia platyphyllos)

jirovec madal (Aesculus hippocastanum)

dub letni (Quercus robur)

javor mléc (Acer platanoides)

javor klen (Acer pseudoplatanus)

briza bélokora (Betula pendula)

vrba ndhrobni (Salix x sepulcralis), tzv. smutecni vrba

Stromy s malou korunou
s podobnym pouzitim jako vyse ve vysadbach mensich dimenz{

hloh obecny (Crataegus laevigata), odridy
temnoplodec ¢ernoplody (Aronia melanocarpa)
hrusen obecnd, odriida (Pyrus communis ‘Beech Hill”)

29



tresen, slivon (Prunus sp.) malokorunné odrady
jablori (Malus sp.) malokorunné odridy

jerab ptaci (Sorbus aucuparia)

stfemcha obecna (Prunus padus)

drin obecny (Cornus mas)

mahalebka obecna (Prunus mahaleb)

Kere vhodné pro jednotlivé vysadby nebo do skupin

Serk obecny (Syringa vulgaris)

kalina obecn3, plnokvéta odrdda (Viburnum opulus ‘Roseum’)
tavola kalinolista (Physocarpus opulifolius)

tavolnik Vanhouttedv (Spiraea x vanhouttei)

zakula japonska (Kerria japonica)

zlatice prostredni (Forsythia x intermedia)

kloko¢ zpereny (Staphylea pinnata)

zimolez tatarsky (Lonicera tatarica)

tavolnik japonsky (Spiraea japonica = S. x bumalda) kromé odrdd s barevnym lis-
tem

pustoryl (Phyladelphus sp.)

jalovec obecny (Juniperus communis)

$tédrenec odvisly (Laburnum anagyroides)
stfemcha obecnd (Prunus padus)

kdoulovec (Chaenomeles sp.)

hortenzie stromeckovitd (Hydrangea arborescens)
hortenzie latnata (Hydrangea paniculata)
kolkvicie nadherna (Kolkwitzia amabilis)
hortenzie velkolistd (Hydrangea macrophylla)
ibiSek syrsky (Hybiscus syriacus)

tamarysek drobnokvéty (Tamarix parviflora)
zimostraz vzdyzeleny (Buxus sempervirens)

rize — veskeré druhy a odrldy s prihlédnutim na prostorové naroky

Dreviny vhodné do Zivych ploti (stfihanych i volné rostoucich)
Stfihany Zivy plot pouZzivat pouze do zastavéného tizemi obce nebo tésné okolo staveb.

habr obecny (Carpinus betulus)
ptadi zob obecny (Ligustrum vulgare)
meruzalka alpska (Ribes alpinum)
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tis obecny (Taxus baccata)

zimolez tatarsky (Lonicera tatarica)

zimostraz vzdyzeleny (Buxus sempervirens)

Volné rostouci Zivy plot je idedIni pro prfechod mezi vesnici/zastavénou plochou

a krajinou, je typickym prvkem venkovského prostoru, volné rostouci ploty Ize bez
omezeni pouzit v krajiné (Ize prakticky vyuZit vétSiny domacich kefd).

kalina obecna (Viburnum opulus)

brslen evropsky (Euonymus europaeus)
hloh jednosemenny (Crataegus monogyna)
svida krvava (Swida sanguinea)

raze Sipkova (Rosa canina)

ptaci zob obecny (Ligustrum vulgare)
meruzalka alpska (Ribes alpinum)

tis obecny (Taxus baccata)

zimolez tatarsky (Lonicera tatarica)

Drobné dreviny vhodné do predzahradek

lykovec jedovaty (Daphne mezereum)
mandlori nizkd (Prunus tenella)

vi'es obecny (Calluna vulgaris)

viresovec plet'ovy (Erica carnea)

skalnik vodorovny (Cotoneaster horizontalis)
skalnik pritiskly (Cotoneaster adpressus)
skalnik rany (Cotoneaster praecox)

krucinka barvit'ska (Genista tinctoria)

rdze (Rosa sp.)

Pnouci dfeviny

brectan popinavy (Hedera helix)

plamének (Clematis sp.)

aktinidie vyznacna (Actinidia arguta)

loubinec trojlalo¢ny, I. pétilisty (Parthenocissus tricuspidata, P. quinquefolia)
zimolez (Lonicera periclimenum, L. caprifolium, L. x brownii)

pnouci rize (Rosa sp.)



[ .

Drin obecny, velkoplodd odrida (Cornus mas ‘Dévin’). Kdoulovec (Chaenomeles x superba). Dristdl obecny (Berberis vulgaris).

31



RdZe bild (Rosa alba “Suaveolens’).

Plamének vlassky (Clematis viticella "Etoile Violette’). Vajgélie (Weigela).
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Tavolnik van HoutteGv (Spiraea x vanhouttei).

Pivorika drevitd (Paeonia suffruticosa).

Byliny vhodné pro pouziti v zastavéném
uzemi obci

Nasledujici seznamy bylin poukazuji na jejich ob-
rovsky potencial, kromé kulturnich primdrné okras-
nych druhl nelze opomenout ani domaci plané rost-
liny a rGzné druhy uzitkovych bylin.

Specifikace: V = vysoké druhy nad 0,8—1 m

Trvalky do stinu az polostinu, vlh¢i stanovisté, pod-
sadby strom, severni strany domt

udatna lesni (Aruncus dioicus) V

srdcovka nddherna (Dicentra spectabilis) v rdzové
i bilé barvé kvétu

barvinek mensi (Vinca minor)

kaprad samec (Dryopteris filix-max)

Cemefice vychodni (Helleborus orientalis hybridy)

konvalinka vonna (Convallaria majalis)

kamzi¢nik vychodni (Doronicum orientale)

bergénie (Bergenia hybrida)

dluzicha (Heuchera sp.), zejména d. krvava (H. san-
guinea), opatrné pouzivat pestrolisté odrady

hosta/bohyska (Hosta sp.) druhy a odrady

kakost (Geranium macrorrhizum, G. x cantabrigi-
ense)

petrkli¢ (Primula — hybridy) kulturni odrady rdz-
nych skupin

violka/ fialka (Viola odorata, V. cornuta aj.)

A dalsi druhy okolni fléry jako napfr. hrachor jarni
(Lathyrus vernus), plicnik (Pulmonaria), kokorik (Poly-
gonatum odoratum, P. multiflorum), kopytnik evrop-
sky (Asarum europaeum), sasanka hajni (Anemone
nemorosd, A. ranunculoides), mafinka vonna (Galium
odoratum), kostival [ékarsky (Symphytum officinale),
zbéhovec plazivy (Ajuga reptans) v mnoha zahrad-
nich kultivarech a dalsi.
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Bohaté spektrum trvalek, vhodnych pro predzahrdadky
i zahrady, Kunicky.

Typické jarni druhové sloZzeni mnoha predzahrddek - tulipdn
(Tulipa), modrenec arménsky (Muscari armeniacum),
kamzi¢nik  vychodni  (Doronicum orientale), Sténicnik/
iberka vzdyzelend (Iberis sempervirens), srdcovka nddhernd
(Dicentra spectabilis), plamenka $idlolistd (Phlox subulata),
bohyska (Hosta) gj.
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Sasanka lesni (Anemone sylvestris) se na nékterych lokalitdch
vyskytuje i pfirozené, Brezina.

Slunecnice ro¢ni (Helianthus annuus) slouZi nejen pro okrasu,
Kulifov.



Oblibené trapatky zdrivé (Rudbeckia fulgida) se slaménkami
(Helichrysum bracteatum) a aksamitniky (Tagetes patula,
T. erecta), Holesin.

Jitinka zahradni (Dahlia pinnata) je velmi oblibenou
a nezbytnou soucdsti vétsiny venkovskych zahrad, Housko.

Jednolety prysec vroubeny (Euphorbia marginata) a jifinka
zahradni (Dahlia pinnata), Zddr.

Astra/astrovka ¢inskd, (Callistephus sinensis) Kulifov.
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Trvalky na slunna a sucha stanovisté, snaseji prisusek
juka vlaknita (Yucca filamentosa) V
kosatec (Iris x barbata), zejména stredni a vyssi odridy
rozec plstnaty (Cerastium tomentosum)
pivorika (Paeonia lactiflora, P. officinalis) v pInokvété bilé a rizové odridé
levandule [ékarska (Lavandula officinalis)
Salvéj lékarska (Salvia officinalis)
plesnivka perlova (Anaphalis margaritacea)
kohoutek véncovy (Lychnis coronaria)
trapatka zarivd (Rudbeckia fulgida var. sulivantii | “Goldsturm”)
Cistec vinaty (Stachys byzantina)
rebricek (Achillea filipendulina) V
chrest |ékarsky (Asparagus officinalis) V
plamenka Sidlolista (Phlox subulata) v kultivarech
rozchodnik pochybny (Sedum spurium)
rozchodnik nddherny (Sedum spectobile) vyssi druhy napt. nej¢astéjsi "Herbsfreude’
mak vychodni (Papaver orientale)
prySec mnohobarvy (Euphorbia polychroma)
Sater latnaty (Gypsophila paniculata)

A dalsi druhy okolni fléry jako napf. netfesk (Sempervivum sp.) v mnoha odr-
ddch, hvozdik (Dianthus carthusianorum, D. deltoides), divizna (Verbascum sp.), roz-
razil (Veronica spicata, V. teucrium), dobromysl obecna (Origanum vulgare), koniklec
(Pulsatilla sp.), len vytrvaly (Linum perenne).

Bézné zahradni stanovisté, stfedné vlhké slunné az polostinné
orlicek obecny (Aquilegia vulgaris) v mnoha barvéch a plnokvétych odrtidach
plamenka latnata (Phlox paniculata) v mnoha barevnych odridéach
chrpa horska (Centaurea montana)
vrbina tec¢kovana (Lysimachia punctata)
trapatkovka nachova (Echinacea purpurea)

denivka plavéd (Hemerocalis fulva), d. Zlutad (H. lilioasphodelus) a dalsi odridy de-
nivek

libecek lékarsky (Levisticum officinale) V

reven [ékarské/rebarbora (Rheum officinale)

lupina (Lupinus polyphyllus) a dalsi zahradni hybridy
zvonek (Campanula glomerata, C. persicifolia, C. medium aj.)
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kopretina nejvétsi (Leucanthemum x maximum, L. vulgare)
kopretina Sarlatové (Tanacetum coccineum)

febricek bertrdm (Achillea ptarmica "Plena”)

naprstnik purpurovy (Digitalis purpurea)

astra/hvéznice (Aster novi-belgii, A. dumosus) v odriidach v
janeba drsna (Heliopsis helianthoides), zejména plnokvétd forma V
chrysantéma zahradni/ listopadka (Chrysanthemum)

kohoutek plamenny (Lychnis chalcedonica)

A dal$i druhy okolni fléry jako napt. kyprej vrbice (Lythrum salicaria), kosatec si-

birsky (Iris sibirica), podénka (Tradescantia andersoniana), Gpolin evropsky (Trollius
europdeus). Na tomto stanovisti se bude také dafit vétsiné druhd stinomilnych nebo
slunce a sucho snasejicich.

VIhké stanovisté s pfechodem do vody

kyprej vrbice (Lythrum salicaria)

kosatec sibitsky (Iris sibirica)

kosatec zluty (Iris pseudacorus)

blatouch bahenni (Caltha palustris)

prvosenky (Primula japonica, P. pulverulenta aj.)
orobinec (Typha latifolia, T. angustifolia, T. minima)

Traviny

metlice trsnatd (Deschampsia caespitosa)

chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea var. picta)
bezkolenec modry (Molinia caerulea)

bezkolenec rékosovity (Molinia arundinacea)

Cibuloviny
Specifikace: # = vhodné pro stinng, vlhi stanovisté, * = vhodné pro slunnd, sussi sta-

novisté

lilie zlatohlavad (Lilium martagon) #

lilie (Lilium sp.) kulturni odridy réznych skupin *

tulipan (Tulipa sp.) kulturni odridy riznych skupin *

modrenec arménsky (Muscari armeniacum) a ostatni modrence *#
narcis (Narcissus sp.) kulturni odrddy riznych skupin *

mecik (Gladiolus sp.) kulturni odrtdy raznych skupin *

snézenka podsnéznik (Galanthus nivalis) #



bledule jarni (Leucojum vernum) #

talovin (Eranthis hyemadlis, E. cilicica) #

krokus /Safran (Crocus sp.) druhy a kulturni odrddy *
ladorika (Scilla sibirica, S. bifolia) #

Letnicky, dvouletky a hliznaté rostliny

Obecné vyhovuje této skupiné kazdoro¢né se obnovujicich rostlin slunné sussi az
stfedné vlhké stanovisté; vsechny nize uvedené se péstuji v mnoha zahradnich odré-
dach, které se lisi vzrastem barvou a tvarem kvéta.

topolovka rdzova (Alcea rosea) + kultivary kvetouci v rtznych barvach v
trapatka srstnata (Rudbeckia hirta) V

astra/astrovka ¢inska (Callistephus chinensis)

aksamitnik (Tagetes patula, T. tenuifolia, T. erecta)

meésicek Iékarsky (Calendulla officinalis)

ostalka sli¢na (Zinnia elegans)

krasenka zperena (Cosmos bipinnatus)

jitinka (Dahlia sp.)

karafidty (Dianthus caryophyllus, D. chinensis, D. barbatus)

hledik vétsi (Antyrrhinum majus)

Pnouci letnicky:

fazol pnouci (Phaseolus), hrach pnouci (Pisum sp.), smatavka/,,¢ernooka Zuzana“
(Thunbergia alata), lichorerisnice (Tropaeolum majus), povijnice (Ipomea sp.) aj.

A mnoho dalSich druht a odriid péstovanych v ptiidé nebo v nddobach jako napr.
muskat (Pelargonium sp.), fuksie (Fuchsia sp.), lobelky (Lobelia sp.), sedmikraska (Bel-
lis sp.), poménky (Myosotis sp.), begdnie (Begonia sp.), gazanie zariva (Gazania splen-
dens), petlinie (Petunia sp.), slune¢nice (Helianthus annuus), slaménka (Helichrysum
bracteatum) aj.

Bylinky, Iécivé, aromatické a ostatni uzitkové rostliny

Okrasné rostliny jsou velmi ¢asto kombinovany s uzitkovymi rostlinami, nékdy
pIni jedna rostlina oboji funkci. To je priklad napr. u tolik rozsifeného chrestu, kte-
ry miZe slouZit na jare jako zelenina a pozdéji jako Fezana do kytic. Podobné je to
také s trapatkovkou nachovou (Echinacea purpurea), mésickem lékarskym (Calen-
dula officinalis) a mnoha dalsimi, béZzné péstovanymi druhy. Soucasny trend navratu
k alespori mensi formé samozasobitelstvi (bylinkami, drobnym ovocem ¢i zeleninou),
ekozahradniceni a permakulture je bezesporu pfinosem pro venkov a dava Sanci pro
navrat tradicnich rostlin.

Aromatické a vonné rostliny:

levandule (Lavandula angustifolia), Salvéj 1ékarska (Salvia officinalis), mata (Men-
tha sp.), santa (Nepeta sp.), svatolina cypfiSovitd (Santolina chamaecyparissus), yzop
Iékar'sky (Hyssopus officinalis), pelynék brotan (Artemisia abrotanum), vecernice von-
na (Hesperis matronalis), pivorika (Paeonia lactiflora, P. officinalis), karafiaty (Dianthus
caryophyllus, D. chinensis), materidouska a tymian (Thymus sp.), lilie (Lilium sp.), viol-
ka vonna (Viola odorata), konvalinka vonna (Convalaria majalis), svizel/marinka vonna
(Galium odoratum), plamenka latnata (Phlox paniculata),

Uzitkové (pro konzumaci) a sou¢asné okrasné rostliny:

pazitka (Allium schoenoprasum), chrest lékarsky (Asparagus officinalis), denivka
(Hemerocallis sp.), brutnak Iékarské (Borago officinalis), mésicek Iékarsky (Calendula
officinalis), lichorefiSnice (Tropaeolum majus), fazol Sarlatovy (Phaseolus coccineus),
slunecnice hliznata (Helianthus tuberosus) atd.

Réenf,, neni na svété rostliny, ktera by na néco nebyla“, ukazuje, Ze vyuZitelnost
vétSiny bézné pouzivanych ,,okrasnych® bylin“ zdleZi pouze na znalostech a chuti
zkouSet netradicni pfistupy.

8.4 Nevhodné druhy a odriidy dfevin a bylin pro fesené
uzemi
Nevhodné druhy a odridy drevin, které byly v Gzemi zjistény, lze rozdélit pod-

le dGvodu nevhodnosti klimatické, estetické nebo ekologické (potencidlné invazni
druh, druh nachylny k degradaci pfirozenych porostu).

Klimaticka nevhodnost (v polohach nad 400 m n. m.)

Jedna se o druhy, které jsou v téchto polohach na hranici péstovani. Tyto
dreviny Ize péstovat pouze omezeng, vétsinou jen na mikroklimaticky vhodnych
mistech (jizni strany budov, chrdnéna stanovisté pred vétrem) ¢i maji specidlni
ndroky jako napr. nutnost zakryvat na zimu. Nelze je tedy doporucit k vysadbam
na verejné exponovanych plochach, ackoliv Ize tyto druhy bézné koupit v za-
hradnictvich v CR.

Dreviny nevhodné k vysadbé
cedr (Cedrus sp.)
jedle recka (Abies cephalonica)
zerav (tuje) vychodni (Thuja orientalis)
kastanovnik sety (Castanea sativa)
morusovnik bily (Morus alba)
jerlin japonsky (Sophora japonica)
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komule Davidova (Buddleja davidii)

ruj vlasata (Cotinus coggygria)

ptadi zob vejcitolisty (Ligustrum ovalifolium)

magndlie (Magnolia sp.)

zimolez leskly, z. kloboukaty (Lonicera nitida, L. pileata)
hlohyné Sarlatova (Pyracantha coccinea)

krivous (Campsis sp.)

wistarie (Wisteria sp.)

janovec metlaty (Sarothamnus scoparius)

jasan zimndar (Fraxinus ornus)

bambusy (Fargesia sp., Phyllostachys sp., Sasa sp. a dalsi)
palmy (Chamaerops, Trachycarpus aj.)

Nékteré dreviny, které by neprezily zimu na trvalém stanovisti, Ize s Gspéchem
péstovat jako mobilni zelen. Z tradicné péstovanych tak Ize s Uspéchem péstovat
rozmaryn (Rosmarinus officinalis), andélské trubky ¢i durman (Brugmansia), fuchsie
(Fuchsia) a mnohé dalsi.

Byliny nevhodné k vysadbé

U bylin (oproti dfevindm) nehraje tak moc rozhodujici roli zimni teplota, jako spi-
Se plda, stanovisté, vihkost v zimnim obdobf a viastni pribéh zimy. U letnicek neni
nutno tuto otdzku resit, obnovuji se kazdoro¢né. Choulostivéjsi cibuloviny a trvalky
je mozno na zimu vyjmout a prezimovat na vhodném misté (ve studeném skleniku,
na chladné verandé ¢i jinde budové). Samozrejmé, pokud se smifi majitel s tim, ze
rostliny bude kazdoro¢né nahrazovat, i kdyz se jedna o byliny viceleté (trvalky nebo-li
pereny), nemusi se doporuéenim fidit. Druhy, které jsou z diivodu nejistého prezimo-
vani nevhodné do vysadeb na tomto Gzemi:

kavyl (Stipa sp.)

levandule francouzska (Lavandula stoechas) — jedna se o drobnou drevinu
barvinek vétsi (Vinca major)

batora (Gunnera sp.)

imperata (Imperata cylindrica "Red Baron”)

paznechtnik (Acanthus sp.)

kortadérie (Cortaderia selloana)

Esteticka nevhodnost

Ackoliv je estetika velice subjektivni, [ze i tak urcit obecné zdsady a konkrétni dru-
hy, kterym je vhodné se vyhnout. Obecné Ize tedy napsat, Ze pro vysadbu na vizualné
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exponovanych (verejné prostory, pfedzahradky, viditelna mista atd.) mistech na dze-
mi vesnic mikroregiond Moravského krasu a Casnyr se nedoporucuiji:

- sloupovité rostouci odridy drevin, zejména jehli¢nant

- dreviny s vyrazné barevnymi listy (jako nap¥. pestrolisté odridy javord, svid, vrb,
jabloni)

- dreviny s habitem (vzhledem) vyrazné ndpadnym a pro okoli netypickym (previslé
nebo bizarni formy drevin)

- stdlezelené dreviny (jako napf. pénisniky, kaliny atd.) a jehli¢nany pouzivat pouze
omezené (vhodné je kombinovat tyto dreviny s opadavymi listnatymi dfevinami),
nepouzivat jehlicnany s vyrazné zbarvenym jehli¢im

Dreviny nevhodné k vysadbé (bézné dostupné druhy)
zerav zapadni (Thuja occidentalis) a jeho kultivary
cyprisek Lawsondv (Chamaecyparis lawsoniana) a jeho kultivary
smrk pichlavy (Picea pungens) a jeho kultivary
netvarec kiovity (Amorpha fruticosa)
drezovec trojtrnny (Gleditsia triacanthos)
hlosina uzkolista (Elaeagnus angustifolia)
dub &erveny (Quercus rubra)
lipa stribrna (Tilia tomentosa)
kalina vrascitolista (Viburnum rhytidophyllum)
jalovec prostredni (Juniperus x media) a jeho kultivary
jalovec Supinaty (Juniperus squamata) a jeho kultivary
jalovec virzinsky (Juniperus virginiana) a jeho kultivary
jalovec skalni (Juniperus scopulorum ‘Skyrocket’)
javor jasanolisty (Acer negundo)

Byliny nevhodné k vysadbé (bézné dostupné druhy)

U bylin nelze fici, Ze by jejich priliSna pestrost byla na zavadu. | novéjsi kultivary
trvalek, cibulovin a letni¢ek mohou pUsobit velice prirozené. DuleZity je zejména kon-
text vysadeb, jejich umisténi ¢i vzidjemnd kombinace. Nevhodné jsou zejména druhy
s vyrazné exotickym a napadnym vzhledem (napf. vyrazné velkolisté ¢i vysoké travy
a zejména ty, které se zde v minulosti nepéstovaly). Mnohé exoticky vyhliZejici byliny
jako napr. juka, chrest aj. jsou vSak nedilnou soucasti velké ¢asti zahrad.

ozdobnice (Miscanthus sinensis, M. giganteus) — zejména vysoké a pestrolisté kul-
tivary jako je “Zebrinus’a dalsi

proso prutnaté (Panicum virgatum)

okecek (Macleaya cordata)

devétsil japonsky (Petasites japonicus)



Ekologicka nevhodnost — vybrané invazni rostliny
Ndsledujici druhy jsou invazni rostliny, které se na vhodnych stanovistich nekontro-

v vy

lovatelné Siff vegetativné nebo i generativné. Je nevhodné je rozsifovat kdekoliv v ob-
cich &i v krajiné. Podrobnéjsi a aktudIni seznamy invaznich rostlin Ize nalézt v mnoha
zdrojich zabyvajici se touto problematikou (napf. www. kvétenacr.cz).

Dreviny nevhodné k vysadbé
pajasan zlaznaty (Ailanthus altissima)
mahonie cesminolistd (Mahonia aquifolium)
Skumpa orobincova (Rhus typhina)
trnovnik akat (Robinia pseudoacacia)
topol kanadsky (Populus x canadensis)
dub Cerveny (Quercus rubra)
pamelnik bily (Symphoricarpos albus)
javor jasanolisty (Acer negundo)

Byliny nevhodné k vysadbé
zlatobyl (Solidago canadensis, S. gigantea)
slunenice hliznatd /topinambur (Helianthus tuberosus)
bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum)
kridlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis) a dalsi kridlatky

8.5 Zasady vysadby a péce o neprodukcni drfeviny a byliny

Velikost korenového prostoru

Dostatec¢nou velikost korenového prostoru je tfeba zajistit zejména na mistech,
kterd omezuji kofeny v rlstu, tedy predevsim ve zpevnénych plochach (asfalt, beton,
rozmérné dlazdice) nebo tam, kde jsou néjaké prekazky pod terénem (zaklady sta-
veb, vétsi vrstvy Stérku nad 30 cm, jilu, zhutnénd zemina atd.). Na venkové se s timto
problémem setkdme nejcasté&ji na navsich.

Pro zdarny rdst potrebuje drevina dostatec¢ny prostor pro rist korenového sys-
tému, pri¢emz nejvétsi pozornost vyzaduji stromy. Pro né bylo vytvoreno nékolik
doporuceni, ze kterych vybirame dvé: 1) Podle Bakkera a Kopinga (Bakker a Kopinga
1988 in Pejchal 1995) je zapotrebi na 1 m? projekéni plochy koruny stromu 0,75 m3
prokorenéného objemu pldy. Toto doporuceni ma ovSéem omezenou pouzitelnost
u taxont s vyrazné Stihlou korunou. 2) Lépe tedy pozadavek na kofenovy prostor
vystihuje Helliwell (1986 in Pejchal 1995), ktery uvadi, Ze potfebny objem korenového
prostoru odpovida 1/10 objemu koruny.

Priznivé biologické vlastnosti pidy

Je zapotrebi navodit prostredi's co nejvétsi autoregulaci, blizici se pomérdm v pri-
rozeném lesnim spolecenstvi, coz vyZaduje zejména zreknuti se Cisté technickych
substratd v horni vrstvé pldy ¢i pouziti neznecisténé, primérené Zivné a dobre pro-
vzdusnéné horni vrstvy pady. Z hlediska ekologie Zivocich( je optimalni listovka pre-
krytd borkou. Vhodna je ochrana proti vyparu vody z pidy pomoci ti¢elného mulée
nebo bylinného porostu s malou konkurenci na vodu.

Mul¢

Mul¢ je vhodny zpUsob, jak zvysit Sanci drevin na Gspésné ujmuti a prekonani prv-
nich pdr let po vysadbé. Vyhody mulce jsou predevsim: snizovani vyparu z povrchu
pudy, zmirnéni extrémnich vykyv(d teplot v hornich vrstvach pldy, zvyseni biologic-
ké aktivity pady (predevsim organické materidly), funguje jako zdroj Zivin postupné
uvolfiovanych mineralizaci organického mulce, obdobné jako v lesnim ekosystému
vytvari pfiznivé podminky pro rozvoj jemnych kofinkd, brani nezadoucimu uchyceni
spontanni vegetace, mirni chemické nebo mechanické Skody. Jeho nevyhody jsou:
podpora mélkého korenéni stroml a zachycovani destové vody. Organicky mulé
se postupné rozkldda a pri tom je mikroorganismy odcerpdvan dusik z pldy, coz na
chudsich stanovistich mdze vést aZ k rlistovym depresim. V tomto pripadé je vhodné
dodat dusik (dusikaté hnojivo). Vyhody spravné vytvoreného mulce prevladaji nad
nevyhodami. Obvykle se tloustka mulce pohybuje okolo 10 cm.

Abychom docilili zdarného rlistu drevin a jejich prosperovani na trvalych stano-
viStich, musime respektovat poZadavky z pohledu jejich biologie a zahradnické péce
o né. Zasadné by se nemély vyskytovat Zaddné organické latky v nedostatecné pro-
vzdusnéné spodiné, tj. nedavat kompost, raselinu a podobné materidly hloubé&ji nez
30 cm pod povrch. Dale bychom méli zajistit prijem pfirozenych destovych srazek
vhodné usporaddanym kofenovym prostorem s co mozna nejvice otevienym povr-
chem pldy. Z ekonomického i ekologického hlediska je vhodné pouzivat ticinné, ce-
nové prijatelné a na pédi nendro¢né mulcovaci materidly (borka, drcena stépka, za-
vadla trava, sldma atd.). V prostoru korenové misy je vhodna vysadba trvalek (even-
tudlné také drevin) s malou konkurenci na vodu a Ziviny a nendro¢nych na ddrzbu
(oviem jen v pripadech, je-li zajisténo dostatecné zdsobeni rostliny vodou). Vhodné
je téZ zajistit dostate¢nou ochranu pred negativnimi vnéjsimi vlivy antropogenniho
plvodu jako je pojezd korenového prostoru auty ¢i seslap, ale i vandalismus nebo
poskozovani zvéri (okusem ¢i vytloukanim).

Technologie vysadby

Termin vysadby je podrfizen druhu dreviny a typu vypéstku, obecné v3ak na jare
¢i na podzim (podzimni termin véeobecné lepsf). Prostokorenné vypéstky a vypéstky
s balem sazime v dobé vegetacniho klidu. Kontejnerované vypéstky Ize sazet po cely
rok s vyjimkou doby raseni a poc¢atec¢niho rlistu novych vyhond.
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Postup pfi sazeni

Obecné Ize postupovat podle nasledujicich krok(: zhotoveni vysadbové jamy,
rozmisténi vypéstk do mista vysadby, Uprava korenové casti, umisténi vypéstku
ve vysadbové jamé, zfizeni kotvicich prvkd, zasypani korenové &asti substratem,
zalivka, zfizeni korenové misy, zfizeni ochrannych prvkd, ukotveni stromu, dokon-
covaci péce.

Obecné zasady pri sazeni

Koreny musi byt rozprostreny do jejich prirozené polohy. Obaly, jeZ nemohou
zetlit, je nutno odstranit. Pletivo ¢i plachetku v oblasti kofenového krcku u rostlin
s balem je treba uvolnit. U prostokorennych vypéstkl je zapotrebi zakratit posko-
zené nebo zlomené koreny, u kontejnerovanych porusit okrajové koreny, zejména
ty stacejici se kolem stén kontejneru. Kotvici prvky (v pripadé strom() zfizujeme po
umisténi rostliny v jamé (v pripadé vypéstkl s balem) nebo pred jejich umisténim (vy-
péstky prostokorenné). Kofeny nebo korenové baly je nutno ze viech stran obsypat
zeminou a stejnomérné pfitlacit. Organické latky zapravovat jen tak hluboko, aby
nemohly vznikat zddné odpadni produkty poskozujici rostliny (zpravidla ne hloubégji
nez 30 cm). Hloubku vysadby je nutno prizplsobit druhu rostliny; zpravidla sazet tak,
jak rostly na predchozim stanovisti. Po vysadbé upravit kofenovou misu, pfipadné
provést mulcovani.

Vysadbova jama

Jamu pro vysadbu je nutné vyhloubit v Sifce 1,5 ndsobku prdmeéru korenového
systému nebo korenového balu. Je [épe (pokud to stanovisté dovoli) hloubit jamy
Sirsi @ mél<i nez uzsi a hlubsi a zabranit zhutnéni stén vysadbové jamy a jejiho dna
(pozor na tzv. kvétindlovy efekt), vhodné je ryéem zvrasnit stény jamy. Lepsi tvar
pro vysadbovou jamu je Ctvercovy (i se zafezy po okraji nez kulaty, kde hrozi staceni
korent dokola. IdedIni je (pokud to okolnosti a stanovisté dovoluji) sazet dreviny bez
vymény pldy, to podpofirychlejsi zakorenéni stromu v Sirsim okoli, pfipadnd vymeéna
pldy by neméla prevysovat 50 % objemu jamy.

Zalivka

Ihned po vysadbé je nutné dreviny dostatecné prolit (u stromd cca 100 litrd).
Vhodné je prolit vysadbovou jamu také tésné pred vysadbou. Zalivka by méla byt pro-
vadéna, zejména v suchém obdobi (zejména v Cervenci a srpnu a také pred zamra-
zem pudy), az do Gplného ujmuti dfevin na stanovisti. To znamena ve vétsiné piipadd
stfedné velkych vypéstkd stromd (12 — 14 cm obvodu kminku v 1 m) cca 2 az 4 roky
po vysadbé. VZdy je Iépe zalévat méné Casto a vétSim mnozstvim vody nez ¢asto ale
malo (to by podpofilo mél¢i zakoreriovani a nasledny vodni deficit). U ujatych drevin
pfi dostatecné velké stromové mise a dobrych fyzikdlnich vlastnostech pidy nejsou
specidlni zavlaZovaci zaffzen{ nutnd, stacf vhodné modelovany povrch substratu, pri-
padné nad néj vyvysené okraje korenové misy
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Rez dfevin pfi vysadbé

Nadzemni ¢asti vSech vysazovanych drevin je nutno zpravidla zakratit nebo pro-
svétlit s prihlédnutim k druhu a velikosti vypéstku a ke stanovistnim podminkam
arocnidobé. Pfitom je nutné dodrZet prirozenou nebo pozadovanou rlistovou formu
drevin. U vétsiny bézné vysazovanych stromd ponechavame terminal, aby se vyvinul
pro druh typicky habitus. Nedostatecné vyvinuté koreny po vysadbé nedokazi jesté
Cerpat dostatek vody pro velkou korunu a ¢asto tak trpi suchem. Orfezem nadzemnf
asti (vétve) zmensime mnozstvi listové plochy a tim omezime vypar ze stromu. Ko-
feny prostokorennych drevin se musi pred vysadbou zakratit. U kontejnerovanych
rostlin se musi profiznout spiralovité stocené, zaskrcené a uzlovité koreny.

8.6 Problematika zdroje lokalnich dfevin a bylin

Skolky a zahradnictvi

Velkou ¢ast zde uvedenych drevin i bylin seZene zdjemce v bézné nabidce za-
hradnictvi. Nékteré odridy napft. historickych trvalek ¢i r(izi je vsak vhodné objednat
u specializovanych zahradnikd, kde je zarucena pravost a kde zajemci odborné pora-
di s vybérem. Pokud se jednd o vysadby domacich druhl drevin, je vhodné respek-
tovat plvod drevin. To se vSak vztahuje zejména na lesnicky pouZivané hospodarské
druhy strom (jako napr. smrky, buky, jedle, duby atd.), kere ,,s plivodem v lesnich
Skolkdch zakoupit nelze. Sadbovy rostlinny materidl z lesnich Skolek je vhodné pouzit
nejen pro vysadby v krajin€, ale také napf. v pripadé vysadby delsich Zivych plotq,
protoZe se zde prodava prostokorenny materidl, ktery je ¢asto dostupny za vyrazné
nizsi ceny nez v maloobchodnich zahradnictvich.

P¥mo v FeSeném Uzemi se nalézd vyznamny producent sazenic dfevin — Skolni
lesni podnik Masarykav les patfici Mendelové univerzité v Brné.

V radmci priizkumu reseného Gzemi a tvorby této metodiky byly lokalizovény nej-
vyznamnéjsi dreviny, které byly jedinecné zejména svymi rozméry. Vybrani vyjimec-
ni jedinci z nich byli vegetativné i generativné premnozeni v Dendrologické zahradé
v Prihonicich. Aktudlni informaci o dostupnosti téchto pamatnych stromd naleznou
zdjemci u predsedy MAS Moravsky kras.

Okrasné trvalky a dalsi byliny je samozrejmé nejlépe ziskat od sousedd. Nejenom
Ze ziska ¢lovék pozadované rostliny, ale také ma ddvod k navazani hovoru a posili
tim socialni vazby. Pokud to z néjakého divodu nelze, je vhodné se obratit na spe-
cializované producenty, kteri se timto specifickym sortimentem zabyvaji. Protoze je
v8ak situace na trhu s rostlinami velmi dynamicka a sortiment se ménf velice rychle
i v pribéhu sezdny, nelze zarucit, Ze nasledujici producenti budou mit vSechny druhy
v nabidce. Zde vybrani se v3ak vySe uvedenym sortimentem zabyvaji a je tedy prav-
dépodobné, Ze budou schopni jej nabizet i sehnat i v budoucnu.

Botanické zahradnictvi — Holzbecherovi, Lelekovice (http://www.holzbecher.cz)
Zahradnictvi u Kopfiv( - Sebrov (http://www.zahradnictvisebrov.cz)

Skolnf lesni podnik Masarykdyv les — Zahradnictvi Olomucany (http://www.slpkr-
tiny.cz)
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Tzv. Salmovy lipy, pamdtné lipy srd¢ité (Tilia cordata), rostouci u hrobky rodiny Salm na hrbitoveé
v obci Sloup.

Vzrostld pamdtnd lipa srd¢itd (Tilia cordata) na rozcesti v obci Sloup.
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Stary pamdtny strom hrusné polni¢ky (Pyrus pyraster) v blizkosti obce Suchdol.

Nejblizsi lesni Skolky, nabizejici dFeviny jsou:

- Skolni lesni podnik Masarykyv les - stfedisko vyroby lesnich a meliora¢nich saze-
nic, Dykovy Skolky, Blansko

- pripadné dal3i subjekty dle aktudlniho Seznam povérenych péstitel(i LCR - vice na
(http://www.lesycr.cz)
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Lokalizace a identifikace potencialné vyznamnych zdrojt dfevin

Na zakladé terénnich prizkumd v izemi byly lokalizovany, méreny a hodnoceny
vyznamné stromy, které doporucujeme vyuzivat jako mistnimi podminkami provére-
ny vychozi genofond (potencidlni biologicky zdroj) pro rozmnoZovani a péstovani vy-
branych druhd pro budouci vysadby v izemi. Nejvyznamnéjsi stromy z hodnoceného
souboru jsou jiz evidovany narodni legislativou jako pamatné stromy a jini vyznamni
jedinci byli pod plsobnost této legislativy navrzeni. Pamatné stromy, jako potencialni
materidl pro vegetativni rozmnoZovéni metodou roubovani, podléhaji Zakonu o ochra-
né prirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb., coz znamena, Ze kazdy odbér by mél byt proveden
pouze se souhlasem pfislusného organu ochrany pfirody, ktery ochranu vyhlasil.

Seznam vyznamnych jedinct stromi vhodnych jako potencialni biologicky zdroj

= q GPS G Legislativni
RIc Taxon Lokalizace soufadnice Dendrometrie opatreni
- v N49 24 06.1 3,65 m, 22,5 m, zadné
1 Tilia cordata Vavrinec E16 43 08.9 15m (vyznamny strom)
2 Tilia cordata Vavrinec NEA;Z fé ?;’ ‘18 2,95m,19m,14 m  pamatny strom
Carpinus N49 23 22.7 zadné
3 betulus SlLeletel E16 43 21.0 AR T 10 ) (vyznamny strom)
4 Pyrus pyraster Suchdol ’EI:}6942331281.'€3> 2,85m,13m,12m  pamatny strom
N49 23 14.2 zadné
5 Quercus petraea Suchdol E16 43 29.0 3,10 M, 23 m, 21 m (vyznamny strom)
6  Pinus sylvestris Suchdol 214694233(:35,..525 2,80m,15m,14 m  pamatny strom
7  Acer campestre Suchdol E?Gg:; 329996 3,15m,13m,18 m  pamatny strom
. . N492338.6  2,40m,17,5m, zadné
8  Pinus sylvestris Suchdol E16 43 50.8 14m (vyznamny strom)
9 Picea abies Krtiny 21?‘:37 232;' 4,30m, 41m,16 m  pamatny strom
. - N491733.4 zadné
10  Fagus sylvatica Krtiny E16 43 25.2 3,30 M, 44 m,20m (vyznamny strom)

Babicenad N491653.4 zadné
Svitavou E16 43 06.0 4,05 m, 21m, 14 m (vyznamny strom)

N49 16 10.5 4,85 m, 16 m,

11 Quercus cerris

12 Fagus sylvatica Kanice E16 42 45.0 10,5 m pamatny strom
13 Picea abies Habravka NE?69 ;f ;3925 2,80m,41m,11m  pamatny strom
14 Picea abies Habrdvka E14694:28 SZZ; 3,00 Tz’ r3n9,5 m, pamatny strom
15 Larix decidua Habrdvka I\éfg ;19 507%.85 45(1:;5’ %6 m, pamatny strom



P.C. Taxon

16 Fagus sylvatica

Pseudotsuga
menziesii

18 Tilia cordata
19 Tilia cordata

20 Tilia cordata

Sorbus
torminalis
Tilia
platyphyllos
Tilia
platyphyllos

21

22
23
24 Tilia cordata

25  Ulmus glabra
26  Taxus baccata

27  Taxus baccata

Tilia cordata,
T. platyphyllos
Tilia
platyphyllos
Tilia cordata,
T. platyphyllos
Tilia cordata,

31 Fraxinus
excelsior

28
29

30

32 Picea abies

33  Fagus sylvatica

Pyrus

34 communis

Lokalizace
Habravka
Habrivka

Sloup
Sloup

Sloup

Babice nad
Svitavou

Jedovnice
Jedovnice

Jedovnice

Ostrov u
Macochy

Soslvka
Vavrinec

Nové Dvory,
alej

Vilémovice

Jedovnice -
lipy u hrbitova

Jedovnice -
Lazanky, alej

Bukovinka

Bilovice nad
Svitavou
Bilovice nad
Svitavou

GPS
souradnice
N49 18 54.9
E16 4259.3
N49 19 11.1
E16 43 44.3
N49 24 56.9
E16 44 18.8

N492457.2
E16 44 18.9

N49 24 35.6
E16 44 12.8
N49 17 28.8
E16 4116.9
N49 20 23.0
E16 45 09.8
N49 20 21.9
E16 45 08.2
N49 2100.6
E16 45 24.4
N49 22 53.3
E16 45 50.1
N492437.9
E16 45 02.5
N49 24 12.1
E16 43 08.8

N49 22 39.0
E16 42 56.0

N49 21 45.0
E16 44 50.0
N49 20 48.0
E16 45 25.3

N49 20 37.4
E16 44 10.9

N49 18 19.9
E16 48 14.1

N49 17 04.0
E16 40 07.0

N49 14 38.8
E16 39 44.1

Dendrometrie *
4,00 m, 32,5m,
26,5m

3,60 m, 34,5 m,
18 m

3745 m) 26 m!
17,5m
3,60 m, 26 m,
20m

4,60 m, 25 m,15m

2,10 m, 27 m,
12,5 m

4,50 m, 28 m, 23 m
4,65m, 28 m,21m
5,00 M, 25 M
4,35m,30m,21m

1,90m,9m, 9,5m

1,55 M, 12 m, 13 m
do 4,20m, d
027m,do17m

9 ks: 1,10-2,90 m,
11-18 m, 10-14 m

32 ks:1,60-4,50 m,
14-30 m, 12—-16 M

do 4,80 m,
do25m,do16 m

2,75m,35m,7m
3,00 m,36 M, 8 m
3,50 M, 40 M, 10 m

4,05m,38 m,20m

3,50 m,7m, 8 m

* obvod kmene ve 1,3 m nad zemi, vyska stromu, Sitka koruny

Legislativni
opatreni

navrzeny k ochrané

z3dné
(vyznamny strom)

pamatny strom
pamatny strom
pamatny strom
pamatny strom
zadné
(vyznamny strom)
zadné
(vyznamny strom)
zadné
(vyznamny strom)
navrzeny k ochrané
navrzeny k ochrané
zadné
(vyznamny strom)
pamatné stromy

pamatné stromy

pamatné stromy

pamatné stromy

pamatné stromy

pamatny strom

pamatny strom

Tyto dreviny jsou spolu s dalsimi vybranymi pfirodnimi lokalitami a pamatkami za-

znamenany v mapé:

Baros, A., Demkova, K., Velebil, J., Businsky, R. Hrubd, T., Santri¢ckovd, M., Kuce-
ra, Z., Hupkova, M. (2013): Mapa vybranych prvki lokalni identity mikroregionti Mo-
ravsky Kras a Casnyf. Specializovana mapa s odbornym obsahem. NAZV Ql112A138.
Certifikace 20.12.2013 MZe (¢.j. 83829/2013-MZE-16222/MAPA613) (ve zmensené verzi
prilohou této publikace).

9 OVOCNE DREVINY V RESENEM UZEMI

Ovocné dreviny, péstované tradi¢nim zplsobem na kmennych tvarech, maji be-
zesporu dominantni postaveni v lokalni identité zelené venkovskych sidel. V dobé
rutinniho pouzivani ve verejném i soukromém prostoru mély ovocné dreviny pri-
marni funkci produkéni, bez které by jejich misto pohodIné nahradily jiné, neovocné
listnace. Takrka ve vSech literarnich dilech je kromé uZitkové funkce vyzdvihovdna
i vyznamna mimoprodukéni hodnota ovocnych strom( - estetickd, krajinotvorna, hy-
gienicka a kulturni. V souvislosti s celospole¢enskymi zmé&nami v 50. letech 20. stoleti
dochézi k razantnimu Ubytku ovocnych dfevin na venkové. PFestoze se Ceska repub-
lika jiz pri svém vzniku na pocatku 9o. let 20. stoleti prihlasila k ochrané biodiverzity
a vyhlasila prostfednictvim Ministerstva zemé&délstvi program konzervace a vyuZitf
genetickych zdrojl rostlin, ktery ma za cil mj. uchovévat stavajici vysadby zejména
cennych krajovych forem ovocnych drevin (in situ konzervace) a podporovat on farm
konzervaci formou novych funkénich vysadeb, neutéSena situace pokracuje dodnes.
V soucasnosti koreluje likvidace ovocnych stromd bez ndhrady se zménou zplsobu
Zivota na venkové, zejména v sidlech s dobrou dostupnosti do vétsich mést. Obcané
dojizdéjici za praci se ovocnarstvim nezabyvaji, sadarské remeslo upada v zapomné-
ni. Misto ovocnych drevin jsou proto do zahrad sazeny v lepsim pripadé nizké stromy
a kere, v horsim plochy zeji prazdnotou intenzivnich travnikd a umélych vodnich na-
drzi — bazénd. Sbérové expedice s cilem najit a zachranit cenné exemplare a odrddy
maji tak Sanci na Uspéch v margindlnich oblastech ve smyslu nejen zhorSenych pod-
minek pro velkoprodukéni zemédélstvi, ale i ve smyslu socidlnim, tedy v oblastech
s horsim finan¢nim zajiSt&nim obyvatelstva, kde ovocné stromy stdle alespori ¢as-
tecné pIni samozasobitelskou funkci. Sidla s prestarlou populaci starousedlik{ jsou
ovSem v soucasné dobé ohrozena vinou chalupard, ne vzdy citlivé s danym mistem
splynuvsich. Na druhou stranu se z mést na venkov stéhuiji i lidé v touze Zit ekologicky
Setrnym, trvale udrzitelnym zpdsobem, ktefi maji zajem o vlastni kvalitni potraviny.
Casto jsou inicidtory vefejné& prospé&3nych ¢innosti, mezi n&z pat i okraslovaci pro-
jekty ve smyslu Udrzby a zaklddani verejné zelené. Jako protipdl popsaného nega-
tivniho vyvoje je tak jiz dnes jasné patrna snaha navracet ovocné dreviny do krajiny
i sidel z iniciativy nevladnich organizaci ¢i osvicenych zastupitell obci. Aktivity jsou
bezesporu vitané, pokud jsou vysadby realizovdny pod odbornym vedenim a je zajis-
téna nasledna péce.

Cilem predklddané metodiky je doporuceni pro vysadby ovocnych drevin na Uze-
mi mikroregion(i Moravsky kras a Casnyf, které jsou soucasti MAS Moravsky kras.
Vystupu predchdzelo mapovani starSich ovocnych drevin v rdmci projektu Lokalni
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identita zelen& venkovskych sidel v katastrech Bfezina, Bukovina, Bukovinka, Ce3-
kovice, Habrlvka, Holesin, Kanice, Karolin, Kotvrdovice, Krtiny, Kulifov, Lazanky,
Lipovec, Némcice, Nové Dvory, Ochoz u Brna, Olomucany, Rajec-Jestrebi, Rdjecko,
Rudice, Sos(ivka, Téchov, Vavfinec, Veselice a Zd4r. V rdmci celé MAS Moravsky kras
tak vysledky terénniho Setfeni ve vybranych obcich vhodné doplfiuji projekt Zacho-
vani a obnova prirodniho dédictvi mikroregionu Drahanska vrchovina, realizovany
v roce 2004 Rychtou, pracovistém Lipky — Skolského zarizeni pro environmentalni
vzdé&lavani, a Barvinkem OS. V projektu finanéné& podporeném SFZP a MZP bylo pro-
vedeno mapovdani ovocnych drevin v katastrech Bousin, Drahany, Drnovice, Jezkovi-
ce, Kulifov, Krasensko, Lipovec, Niva, Nové sady, Odrdvky, Podomi, Racice-Pistovice,
Repechy, Rozstani, Ruprechtov a Studnice.

V rdmci obou projektd byla pozornost vénovéana vyssim kmennym tvar@m (polo-
kmeny, vysokokmeny) ovocnych drevin prevazné v zastavéném Gzemi obdi, pripad-
né ovocnym alejim, uplatfiujicim se jako interakéni prvek drevinné vegetace spoju-
jici sidla. Cilem prazkumu bylo kromé posouzeni ovocnych stromt jako vyznamné
slozky tradi¢ni vesnické zelené neméné vyznamné podchyceni potencidlné cenného
genetického materidlu starych a krajovych odrlid. Vzhledem k blizkosti moravské
metropole Brno mdzeme na tomto modelovém Gizemi velice snadno pozorovat dri-
ve popisované jevy. Zatimco v obcich jako Kanice a Brezina mizeme vidét az dras-

tickou zménu urbanismu formou satelitni vystavby, nékteré obce si dosud podrzuiji
typicky vesnicky raz — Karolin, Holesin, Kulifov, Nové Dvory. Ndpadny je pak kontrast
v zeleni historického jaddra a nové zdstavby napfr. v obcich Némcice, Vavfinec ¢i Buko-
vinka. Zatimco v historickém jadru najdeme vysoké stromy véetné ovocnych, v nové
vybudovanych ulicich, stejné jako v soukromém prostoru, se s ovocnymi dfevinami
setkame jen vyjimecné.

Z vytipovanych stromi cennych poloZek byl odebran roubovy materidl v dormant-
nim stavu a pfenesen do zalozni Skolky k dopé&stovéni a ndsledné testaci zdravotniho
stavu. Poté bude moci byt material zpristupnén ke komerénimu mnozeni zdjemcim
ze stran ovocnych Skolkard.

Navrzeny sortiment odrid zohledriuje funkéni hledisko vysadeb, respektuje bio-
logické poZzadavky a ekologické ndroky taxonu a navic vychazii z prokazaného histo-
rického péstovani v daném tzemi.

Podrobna lokalizace vybranych ovocnych stromd je obsahem mapy:

Bocek, S., Dokoupil, L., Stroblovg, L., Baros, A. (2013): Mapa vybranych strom( sta-
rych odrdd ovocnych dfevin nalezenych v mikroregionech Moravsky Kras a Casnyf. Spe-
cializovana mapa s odbornym obsahem. NAZV QI112A138. Certifikace 20.12.2013 MZe
(¢.j. 83828/2013-MZE-16222/MAPA612) (ve zmensené verzi prilohou léto publikace).

\
. Ry

Brezina — hrusen "Hardyho” - relikt uli¢ni stromové zelené.
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V rdmci projektu byly v TyrSové sadu v Habrdvce uspofdddny
dva semindre vénované péci o staré stromy.

et A b A 4 gt S e
Krajovd odrlda tresné “Skalka’, nalezend ve Vavfinci, byla
péstovdna nejvice na Brnénsku a Ivancicku.

Hrusen u obce Rudice, jejiz stdri se odhaduje na vice jak 300 let.

7 AL\ LN

-

Silnd a majestdtni jablor “Grdvstynské” uprostfed Holesina. L L T )
Detail treiné “Skalka'. Tradi¢ni domdci zahrada s ovocnymi vysokokmeny (Karolin).
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Petrovice — vyznamny exempldr plané hrusné.

Kotvrdovice — neurcend odrda.

9.1 Jabloné

Jabloné jsou odrtidové nejrozmanitéjsi ovocnou drevinou mikroregionu. V ramci
mapovani bylo nalezeno a pomologicky determinovano bezmala 80 starych odrtd.
S ohledem na velmi rdiznorodé ptdné-klimatické podminky mikroregionu je tfeba pro
jabloné vybirat stanovisté s dobrymi vidhovymi poméry, na krasovém tizemi mohou
trpét suchem. Vhodné jsou oblasti i ve vyssich polohach Drahanské vrchoviny, z hle-
diska druhové rajonizace nachdzeji optimalni podminky v oblasti Boskovické brazdy
(katastr Réjec-Jestrebi, Spesov).

Z dévodu pomérné Sirokého sortimentu byly vlastnosti odrid jabloni véetné do-
poruceni s ohledem na ndroky na stanovisté zpracovany do tabulky. Evidovany sorti-
ment starych odrid je charakterizovan vzdy troji irovni hodnocené vlastnosti.

Zpusobilost do nadmorské vysky. Zohlednéna je nejen odolnost vaci zimnim mra-
z0am, ale i poZadavky na délku vegetace s ohledem na vyzravani plod.

1-maximalné do 450 m n. m.,
2 — do vysSich poloh 450-600 m n. m.,
3 —do drsnych poloh nad 600 m n. m.
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Intenzita ristu:

1-silng,

2 — stredni,

3 —slaba.

Plodnost v dospélosti:
1-vysoka,

2 — stredni,

3 — nizka.

Odolnost k strupovitosti jabloné:
1-odoln3,

2 - stfedné nachyln3,

3 —nachylna.

Chut’ duzniny:

1-vyborn3,

2 — prdmérna,

3 - podradna (vyuZiti plod{i zejména na zpracovani).

Vhodnost do funkéni vysadby typu:

1 - selské a lu¢ni sady,

2 — stromoradi,

3 - solitéry,

4 — domaci zahrady ¢&i zahradky (i na mensi tvary).

V pfipadé moznosti pouZiti do vice typd vysadeb je doporuceno poradi v uvedeném
sledu.

Hodnota genetického zdroje (GZR). Ma informativni charakter, posuzuje odridu
z hlediska domaciho ptivodu ¢i frekvence rozsireni:

1 — domaci nebo vzacnéjsi zahrani¢ni odrida, prednostné urcend do genofondovych
ploch,

2 - stfedné rozsifend odrida, nevyZaduje zatim zvySené pozornosti,
3 - novéjsi nebo béznd, dosud mnoZena odrlida.

Vlastnosti odrdd nejsou v pomologické literature uvadény jednotné. PFi zpraco-
vani bylo prihlédnuto vzdy k vice zdrojim, i letitym zkuSenostem autor(. Tabulka
poslouzi jako kli¢ pri vybéru odrddy pro konkrétni stanovisté. Napriklad pro vyssi az
drsné polohy Drahanské vrchoviny je vhodné volit odriidu nejen z hlediska nadmor*-
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ské vysky, ale i s ohledem na spolehlivé vyzravani plodd. Pri vyssi vzdusné vihkost
hrozi riziko silného infek¢niho tlaku Venturia inaequalis, plivodce strupovitosti jablo-
né. Pri zohlednéni obou podminek vychazi pro drsné polohy k strupovitosti odolné
a soucasné irodné odridy ‘Citronové zimni’, ‘Grahamovo’, ‘Hedvabné pozdékvété’,
‘Kardinal zihany’, ‘Rehta¢ soudkovity’, ‘Strymka’ a ‘Wealthy’.

Charakteristika odrtd jabloni, nalezenych v MAS Moravsky kras

odrada Nadmofsics Intenzita pioqnoge SUUPO cpye TP Gzr
vyska rastu vitost vysadby

‘Ananasovd reneta’ 1 3 1 1 1 4 2
‘Astrachan bily’ 3 2 2 2 2 2,4 1
‘Bananové zimn{’ 1 3 2 1 1 4,2 3
‘Baumannova reneta’ 2 2 1 3 2 1,2 3
‘Berlepschova reneta’ 1 2 2 2 1 4,1 3
‘Bernské rizové’ 2 2 1 3 1 1,2,4 1
‘Biesterfeldska reneta’ 2 1 2 2 2 1,3 2
‘Bismarkovo’ 3 3 3 3 3 4,1 3
‘Blahovo oranzové’ 1 2 1 2 1 4,1 3
‘Blenheimska reneta’ 1 1 3 1 1 3,1 2
‘Boikovo’ 3 2 1 3 2 1,2 3
‘Boikovo obrovské’ 3 1 2 2 3 3,1 2
‘Boskoopské’ 1 1 3 1 2 3,1 3
‘Boskoopské cervené’ 1 1 3 1 2 3,1 3
‘Burchardtova reneta’ 3 3 1 2 2 4 1
‘Citronové zimnf’ 3 1 2 1 3 1,3 1
‘Coxova reneta’ 1 3 2 1 1 4 3
‘Coulonova reneta’ 2 1 3 1 1 3,1 2
‘Croncelské’ 3 1 1 3 1 1,2,3,4 2
‘Cerveny valec’ 2 1 2 2 3 1,4 1
‘Cistecké lahtidkové’ 2 2 1 2 1 4,1 2
‘Gascoygneho

sarlatové’ 2 2 3 3 ! 13 2
‘Gdansky hranac’ 3 1 1 2 1 1,3,4 1
‘Grahamovo’ 3 3 2 1 2 4 2
‘Gravstynské’ 2 1 3 2 1 3,1 1



Odrida Nadr’nvorska lnt?nzlta Plodnost Strupo— hut ,Typ GZR Odridda Nadrpvorska Int?nzxta Plodnost St.’ UPO" chut ,Typ GZR
vyska rustu vitost vysadby vyska rastu vitost vysadby

‘Hajkova muskdtova ‘Malinové

reneta’ 2 3 ! ! ! b4 ! hornokrajské’ 2 2 2 2 2 13,4 2

‘Hammersteinovo’ 2 2 1 3 2 2,4,1 2 ‘Matcino’ 2 2 3 1 1 4,1,2 3

‘Harbertova reneta’ 2 1 2 2 1 3,1 2 ‘MisSeriské’ 2 3 3 3 1 1,3 1

‘Hedvabné bilé zimni’ 2 1 1 2 2 1,3 1 ‘Ontario’ 2 2 1 1 3 4,1 3

‘Hedvabné ‘Oranienské’ 3 3 2 1 1 4 1

pozdékvéte’ 3 ! ! ! 3 3 !
‘Panenské ceské’ 2 2 1 2 1 2,1,3 1

¢ X 2 )

Hvézdnata reneta 2 2 3 1 2 1.2,3,4 1 ‘Parkerovo’ , 3 ; ; ; 4 ,

3 X 4 )

Champariska reneta 2 2 1 1 2 2,1,4 1 ‘Parména zlats zimn? , 3 ; 3 ] = 3

¢ i

Charlamowski 3 1 1 3 2 1 1 Peasgoodovo’ , ; 3 , , 3,1 .

¢ 31 2

Jadernic¢ka moravska 3 1 1 2 1 1,3 1 Priisvitné letni® 3 3 , 3 . 4 3

‘ H )

ClES L 2 3 ! 2 ! B 3 ‘Richardovo zluté’ 1 2 3 3 1 4 1

¢ [ ]

Jeptiska 3 ! 2 3 3 31 ! ‘Rehté¢ soudkovity’ 3 1 2 1 1 1 1

3 H

STl ! 3 ! 2 ! b1 3 ‘Signe Tillisch’ 2 2 2 3 1 4,1 1

ol ,

ch?dh;Iilniﬁ:”’veny 2 1 2 3 2 1,3,4 1 ‘Sikulské’ 1 2 2 1 2 1,3 1
e L g

‘Kanadska reneta’ ] 5 , ] ] ] , Smirické vzacné 2 1 2 1 1 1,3,4 1
s L o

‘Kardinal #hany’ 3 ; ; ] . 13 ; Solivarské uslechtilé 2 2 1 3 2 1,3 1
¢ 7 )

‘Kaselska reneta’ 2 2 1 3 2 1,2 1 Strymka 3 ! ! ! 3 2,3 3
¢ £ )

‘Knizeci zelend’ 3 ; ; 3 . 21,3 ; Sudetska reneta 2 3 1 2 1 4,1,2 3
LYH P H

‘KoZend reneta zimni’ 1 2 2 1 2 2,1 1 Vilémovo 3 ! 2 2 2 31 3
3 ’

‘Krdlovnino’ 2 2 1 1 2 4 1 Vikovo 3 2 1 2 2 3,1 1
3 )

‘Kramarovo’ 2 2 1 2 1 4 1 Wagenerovo 2 3 ! 3 ! 4 2

RV ‘Watervlietské

‘ )

Krasokvét Zluty 1 1 2 3 1 1,4,3 2 mramorované’ 2 2 1 1 1 1,2,3 2

—

kﬁg?ct)tgli;?pka ! ! ! ! ! 41 L ‘Wealthy’ 3 2 1 2 11234 3
) .

‘Landsberska reneta’ 2 2 1 2 1,2,4 3 rzel;l]ceizl’maghova 1 3 1 2 2 4 3

‘ b

Lebelovo 2 1 1 3 3 3.1 2 ‘Zvonkové’ 1 3 2 1 2 4 3

‘Lecar’ 2 1 2 1 3 3,1 1

qi 3]

Limburske 1 1 2 3 1 L34 2 Z hlediska vyznamu genetickych zdrojl je tfeba zddraznit ¢tyfi nalezy. Odrida

‘Londynské’ 1 3 1 3 1 4,1 2 ‘Kratkostopka kralovska’, nalezena v Rajci-Jestrebi, ma velmi stary nevyjasnény pu-

‘Malinové holovouské’ 2 ; N N ; 13 ; vod (snad Holandsko) a mezi péstiteli ji nalézame velmi zfidka. Odrida ma vyznam

Slechtitelsky diky vysoké odolnosti k strupovitosti jabloné. Z diivodu pozdniho vy-
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zravani plodu ji doporucujeme péstovat do strednich poloh, byt jsou stromy mrazu
odolné. Prednosti je velmi rychly vstup do plodnosti, vysokd produktivita a kvalita
plodd. Nevyhodou jen stfedni velikost a neldkavy vzhled plodd. Odrdda ‘Lecar’, nale-
zena v obci Bukovinka, je nékterymi domacimi autory oznacovana jako lokdlni odrd-
da TiSnovska, jeji plivod je oviem pravdépodobné zahranicni. Na Tisnovsku je odriida
velmi hojnd. Vyznacuje se zdravym rdstem a vysokou odolnosti k strupovitosti jab-
loné. Majestatni dlouhovéké stromy jsou predurceny k pouziti jako solitéry. Ovoce
nezaujme chuti, jablka Ize oviem skladovat az do ervna. Mohla by tedy najit vyuziti
ve Slechtitelskych programech, zamérenych na dlouhou skladovatelnost a odolnost
k houbovym chorobam, véetné sklddkovych. Odriida ‘Cerveny vélec’ byla nalezena
v obci Rudice. Bujné rostouci stromy nesou atraktivni ¢ervené plody soudkovitého
tvaru. Maji mastnou slupku a velky duty jadrinec. Tato odrdda by mohla najit uplat-
néni v okrasném zahradnictvi, nevyhodou je snadny opad plodt a jen podzimni doba
zrani. Odrdda ‘Vlkovo’, nalezena v obci Racice-Pistovice, je lokalni odrlidou z Vano-
vic. Pochdzi ze Slechtitelské prace Skolkarského rodu Vlkovych. Zalozeni Vlkova Sté-
parského zavodu je datovano do roku 1860. V 50. letech 20. stoleti byl majetek zkon-
fiskovan a Skolkafi Ing. Radomiru Vlkovi zakdzan vstup do Vanovic. V sou¢asné dobé
se snazi na rodinnou tradici navazat vnuk Ing. Jan VIk. Jablori ‘VIkovo’ si rozhodné
zaslouZi rozsiteni. Ze se nejednd o nahodilost, soustfedénou v mist& vzniku, dokladaji
Sazavou. Odriida méla byt uréena do extrémnich poloh a vyuzivanaijako kmenotvor-
na kvli vysoké mrazuodolnosti. Na zédkladé vice nez desetiletého pozorovani mize-
me dolozit zdravy silny rist a mimoradné vysokou a pravidelnou plodnost. Stromy
maji mohutné pravidelné koruny s ndpadné tmavymi listy, ovoce je vlivem nadmérné
urody stredné velké, atraktivné cerveného zbarveni. Dozrava v poloviné zafi a Ize je
uchovat jen mésic. Uplatnéni odriida nachazi jako dominantni solitéra nebo v lu¢nich
sadech, vyzaduje dostatek mista.

Zajimavosti je také hojny vyskyt odriidy ‘Boikovo obrovské’, které neni v doma-
ci pomologické literature podrobné popsano. Tato triploidni odrlida ma velmi bujny
rdst a velké plody, které najdou uplatnéni na kuchyriské zpracovani. Vyskyt i v drs-
nych podminkdach dokazuje jeji nizké naroky na stanovisteé.

9.2 Hrusné

Hrusné maji v mikroregionu znatelné mensi zastoupeni v porovnani s jablonémi.
Nenajdeme je v souvislych vysadbdach, pouze jako solitéry, nejcastéji v zahraddach.
Vzacné se vyskytuji i stromy pred domy v ulicich. HrusSeri jako druh naro¢ny na teplo
i kvalitni pady Ize s ohledem na odriidu s ispéchem péstovat do nadmorské vysky 500
m. Ve vyssich polohach je tifeba peclivé vybirat stanovisté, které musi byt chranéné
vlci chladnym narazovym vétrdm. Idedlni jsou svahy s jihozapadni expozici. Pfestoze
hrusné nejlépe prosperuji v hlubokych zahrevnych plidach, Ize je relativné ispésné
péstovat i v sussich piscitych pldach, coz dokladaji vitalni stromy v obci Karolin s leh-
kymi, misty Stérkovitymi pddami. Hrusné nesnasi vysokou hladinu podzemni vody
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a tézké, jilovité, nepropustné pldy. V polohdch nad 500 m n. m. mohou byt pésto-
vény spolehlivé mrazuodolné odrddy nereagujici snizenim jakosti plodd v chladnych
podminkach, a to radéji jen v chrdnénych polohach. Mezi takové radime odr(idy ‘Har-
dyho’, ‘Nagevicova’ a ‘Spinka’, se kterymi si setkdme i v drsnych podminkach Dra-
hanské vrchoviny. Odrlida ‘Parfizanka’ ma sice velmi vysokou mrazuodolnost, diky
které byla vysazovana i ve znacné vysokych polohdch, jednd s oviem o pozdné zimni
odrddu, ktera v takovych podminkach neprinese odpovidajici kvalitu plodd.

Charakteristika odrtd hrusni, nalezenych v MAS Moravsky kras

Odriida DEEEIEEY TR oy s BULESS s WD
vyska rdstu vitost vysadby
‘Amanliskd’ 2 1 1 2 1 1,3 1
‘Avransska’ 2 2 1 3 1 1,2,3,4 2
‘Boscova’ 1 2 2 2 1 1,2,3,4 3
‘Clappova’ 2 2 1 1 1 1,2,3,4 3
‘Dielova’ 1 2 2 3 2 1,2,4 3
‘Hardyho’ 3 1 2 2 1 2,1,3 3
‘Charneuskd’ 2 2 2 2 1 1,2,3 3
‘Konference’ 2 3 1 1 1 4,1,2 3
‘Kongresovka’ 1 2 2 3 2 4,1,3 2
‘Krivice’ 1 3 1 2 2 4,1 2
‘Lucasova’ 1 2 3 2 2 4,1
‘Madam e Verté’ 2 3 1 1 1 4,1 2
‘Merodova’ 2 1 1 1 2 3,1,2,4 1
‘Muskatelka Grodna™ - 2 1 - 1 4,1 1
‘Nagevicova’ 3 1 1 1 2 1,3 1
‘Parizanka’ 2 2 1 1 2 4,1,2,3 3
‘Pastornice’ 1 1 1 2 3 3,1 2
‘Solanka’ 2 1 1 1 1 1,3,2 1
‘Spinka’ 3 1 2 2 1 3,1 1
‘Virgule’ 1 2 2 2 1 1,4 1
Pozndmka: ' — odrdda oznacovana jako ‘Muskatelka urodna’ byla nalezena jen ve dvou

exemplarich, v literature neni popsdna, proto nejsou uvedeny pozadavky na polohu a odol-
nost k strupovitosti hrusné.



9.3 TresSné avisné

Z hlediska narokd na stanovisté patfi treSné a zejména visné k pomérné plastic-
kym druhdm, tfebaze produkéni vysadby se zakladaji v teplych oblastech. Extenziv-
né Ize péstovat tresné i ve vyssich polohdch do 600 m n. m. Sortiment odrdd nebyl
historicky tolik bohaty a mozZno fici, Ze po druhé svétové valce byl pomérné uceleny
a stabilizovany. Na rozdil od jabloni proto nachdzime neporovnatelné mensi pest-
rost odriid, prestoze stroml se vyskytuje hojné. V ramci mikroregionu Moravsky
kras najdeme zdravé staré stromy i v polohéch kolem 550 m (Zd'ar, Némcice). Do no-
vych vysadeb mozno doporudit stavajici ovérené odridy. V zastavéném tzemi obci
maji dominantni zastoupeni odridy tfesni ‘Napoleonova’ a ‘Hedelfingenska’, méné
‘Kastanka’, ‘Karesova’, ‘Dénissenova’, ‘Rychlice némecka’, ‘Germersdorfska’, ‘Trop-
richterova’ a ‘Thurn Taxis’ (syn. ‘Schneiderova pozdni’). Vétsi zastoupeni si zaslou-
Zi odridy nalezené pouze v nékolika exemplafich jako ‘Baltavarskd’, ‘Libé&jovickd’,
‘Lyonska rand’, ‘Skalka’. Odriida ‘Libéjovickd’, nalezend v TyrSové sadu v Habrdvce,
pochazi z jiznich Cech, odkud se pro dobré vlastnosti rozsifila i do jinych oblasti. Tato
rané dozravajici srdcovka ma chutné plody, které netrpi moniliovou hnilobou. Stro-
my rostou vzprimené, a proto jsou velmi vhodné do stromoradi. Odrdda ‘Skalka’,
nalezend v obci Vavfinec, je naopak krajova na Brnénsku, odkud se rozsifilai do Cech.
Prednosti je odolnost plodu k praskdni za desté. Zraji na pocatku cervence a na stro-
mé vydrzi velmi dlouho. Ve vysSich polohdch netrpi Cervivosti.

Samostatnou kapitolu tvori krajova odrdda ‘Vlkova obrovska’, piivodem z Vano-
vic, kterd je v oblasti hojné zastoupenad. ZaslouZi pozornost nejen z hlediska lokalni
identity, ale i jako pomologickd rarita — fadi se do skupiny pestrych srdcovek. Stro-
my jsou mohutného vzristu a dozivaji vysokého véku, hodi se proto pro pouziti jako
solitéry. Kv(li barevné zajimavym a velmi chutnym ploddim najdeme ovSem stromy
i na domacich zahradkach. Pfednosti je ranost a velmi dobra chut plodd, nevyhodou
rychlé prezravani a nezpUsobilost k transportu. Velice vhodna je pro samozésobitel-
ské ucely. Mezi obyvateli se ¢asto lidové oznacuje jako ,,Bélice”, tfeSné maji nebarvi-
ci $tdvu a v kompotech zcela vyblednou. Velkou pozornost si zaslouzi snad stolety
exemplar tfesné v Rudici, kterou mistni nazyvaji ‘Dobra bild’. Jednd se o Zlutoplo-
dou, rané zrajici srdcovku s chutnymi plody. Pomologicky se nepodafilo odriidu zto-
toznit s Zadnou popsanou, v literature jsou vSechny Zlutoplodé odrddy tresni fazeny
mezi polochrupky s dobou zrani v ¢ervenci. Mlze se tedy jednat o mistni semenac
hodny zachrany a rozmnozZzeni.

Visné jsou z hlediska doporuceni odrid pro tradi¢ni extenzivni péstovani pro-
blematické z diivodu gradujici choroby moniliova spala. Odrida ‘SladkoviSeri rand’,
nalezena v obci Bukovinka, trpéla chorobou znatelné. Odrtida ‘Amarelka kralovska’,
relativné ¢asto se vyskytujici odriida ve starych sadech, se jevi odolnéjsi. V kazdém
pripadé je tfeba pri zaméru realizaci vysadeb viSni poditat se zabezpecenim ochrany
u mladych stromka.

9.4 Slivoné

Slivoné jsou v zajmovém Uzemi velmi rozsifené, a to i ve vyssich polohdach. Zahra-
dy pIné starych Svestek najdeme témér ve vSech katastrech. Jako priklad lokalniiden-
tity zelené, tvorené slivonémi, mizeme uvést plochu pfi vstupu na hrbitov v Kulifové
nebo zahrady ve Zdéru. Mezi nejroziifenéjsi odridy patfi tradi¢ni ‘Domaci Svestka’
a ‘Wangenheimova’, méné je zastoupena ‘Durancie’ (Tyrsav sad v Habrdvce), ktera
ma vy3si naroky na teplo. Z hlediska zna¢ného rozsifeni virové Sarky Svestky je tre-
ba najit adekvatni ndhradu za odrddu ‘Domaci Svestka’, i za cenu pouziti modernich
odrid. Ze starsich odriid by méla byt zachovana tradice péstovani polosvestky ‘Wan-
genheimova’, kterd je nenahraditelnd do vyssich a drsnych poloh. Odrlida je stfedné
odolnd k Sarce Svestky, roste bujné a vytvari krdsné, Siroce rozloZité koruny. Hodi se
pro vyuziti do sadt i jako solitéra, i pres rozloZity rdst se sazela k silnicim. Celkové

se jedna o nendrocnou odridu, vhodnou do extenzivnich vysadeb.

9.5 DalSi ovocné druhy

V zastavéném Uzemi je dosud hojnym druhem oresak kralovsky. V pripadé starych
stromd se jednd o semenace, tj. z hlediska genotypu o individua. V soucasné dobé
jsou k dispozici roubované skolkarské vypéstky (obvykle ve tvaru dvouletého Spicaku)
registrovanych odrlid, které nerostou tak silné a drive vstupuji do plodnosti. Péstova-
nim mensich strom mdze dojit ke zméné v charakteru vesnic, ve kterych je mnohdy
pravé oresak kralovsky dominantnim ovocnym druhem po strance velikosti stromu.
Oresak krdlovsky je nepravem opomijeny druh, na venkové v minulosti slouZil nejen
jako uzitkovy strom prindsejici ovoce, ale vyznamna byla jeho funkce hygienickd — mo-
hutné stromy zachycuji prach a tvori i hlukovou bariéru. Charakteristicky zapach listt
ma repelentni G¢inky na nezadouci hmyz. | z toho ddvodu byl oresak vysazovan na
dvorech pobliz hospodarskych budov. S ubytkem malochovu dobytka je tfeba najit
pro oresak jiné uplatnéni. Pfednosti jsou nizké naroky na Udrzbu rezem, nevyhodou
opad listi, které se pomalu rozklada. Existenci strom( je tfeba obhdjit pred verejnosti
vhodnou osvétou o obecné dulezitosti vzrostlych strom( v zastavéném tizemi.

s vz

V jizni &asti mikroregionu Moravsky kras (Bilovice nad Svitavou, Ricmanice, Kani-
ce), ale i ve vyse poloZenych katastrech (na chranénych stanovistich u fasad dom)
se setkame s teplomilnymi peckovinami - merurikami a broskvonémi. Vysadby vét-
Sinou mladsiho véku jsou omezené na jedince v domdcich zahradach a zahradkach.
Z tradi¢nich odrid merunék je problematické péstovani odridy ‘Velkopavlovickd’
z dlivodu snadného namrzani v dobé kveteni. Jiné domdci staré odridy, obdobného
typu, jsou povétsSinou zapomenuté. Pro vysadby do okrajovych oblasti se proto dnes
doporucuji moderni odriidy, vykazuji vyssi odolnost k mrazu, napriklad lednické odra-
dy ‘Lealad’ a ‘Leskora’, do oblasti zamorenych Sarkou Svestky rezistentni nebo imunni
odrldy jako ‘Adriana’, ‘Betinka’, ‘Candela’, ‘Harlayne’, ‘Orangered’, ‘Sophia’. Brosk-
voné maji nejvyssi naroky na teplo, maji misto jen v zahradkach, vyzaduji intenzivni
agrotechniku a pravidelny fez.
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9.6 Zasady vysadby a péce o ovocné dreviny

Pri vysadbé kmennych tvarll ovocnych drevin jsou casto délany chyby, proto
nych drevin je omezena nabidka sortimentu co do vybéru odrid a také kvality skol-
karskych vypéstkl. Pro vysadby do zahrad jsou vhodné polokmeny (vyska kminku
1,3-1,5 m), do lu¢nich sadd nebo pro péstovani solitér vysokokmeny (kminek 1,7-2,0
m), pro liniové vysadby vysokokmeny nebo alejové stromy (kminek 2,2 m). Navrat
starych odrlid je ztizen i legislativnimi zménami, kdy od roku 2018 maji byt vSechny
odrldy registrované.

Priprava pady

Pred vysadbou je Zadouci provést chemicky rozbor pldy a v pripadé deficitu Zi-
vin upravit jejich mnoZstvi na troveri alespori vyhovujici, Iépe dobrou (dle metodiky
Mebhlich 111). Pfi individudIni vysadbé do kopanych jam v zatravnéné plose je nutné
vytvofit vysadbovou jamu o Sifce minimalné 0,7 m a hloubce 0,4 m. Zeminu se dopo-
rucuje obohatit o 20-50 kg kvalitniho kompostu, 0,5 kg mletého piirodniho fosfatu
a v pripadé poklesu pH pod 6,0 aplikovat 1 kg dolomitického védpence (dClezité ze-
jména u peckovin a skordpkovin).

Volba odridy, podnoZe a sponu

Pro extenzivni péstovani vybirdme druhy a odriidy obecné méné naroc¢né na sta-
novisté a agrotechniku. Do zatravnéné plochy i pro zajisténi poZzadované vzrdstnosti
a dlouhovékosti stromd je nezbytnd volba silné vzrlstné podnoze, nejlépe generativ-
niho plvodu (zejména na svahy), kvdli zajisténi dobrého kotveni a snazsiho osvojova-
ni zivin z hlubsich vrstev pddy. Pro vysadby ovocnych drevin na mensi plochy, typicky
venkovské zahrddky ¢i dokonce predzahradky, kde je na jednu stranu omezeny pro-
stor, ale na druhou stranu obvykle zajisténa vétsi péce (véetné celoplosného oploceni
pozemku), je mozné péstovat i naro¢néjsi druhy a odridy na nizsich tvarech a slabé;ji
vzrlstnych, vegetativné mnoZenych podnoZich. Cim vice podnoz oslabuije rist a urych-
luje vyvoj smérem k Zadouci rané plodnosti, tim vétsi péci dreviny vyzaduji (okopavka,
pfip. muléovéni, fez, hnojeni, zévlaha). U jabloni Ize doporudit stfedné silné rostouci
podnoz MM106, ddle M26 ¢i J-OH-A, do kvalitnich pid potom slabé vzristné podnoze
J-TE-E, M9 a jeji typy. Pro slivoné volime do sussich pid podnoZ myrobalan (Prunus
cerasifera), do vldhové priznivych plid semenné ¢i vegetativné mnozené podnoZové
odridy druhu slivoné Svestky (Prunus domestica) nebo slivoné obecné (Prunus insiti-
tia). Velikost strom0 tresni a visni Ize omezit vegetativné mnozenymi podnozemi Colt
Ci Giselas, které jsou vhodné na mensi zahradky s obdéldvanou pldou.

Spon odpovidd druhu, odrtdé a podnozi. Tradi¢ni vysadby polokmend a vysoko-
kmend na semennych podnozZich vyZaduiji $irSi spony: jabloné 8-12 m, hrusné 8-10 m,
slivoné, meruriky, broskvoné a visné 6-8 m, tfesné 10—12 m, oresak kralovsky 12-16
m, liska 4-5 m, dalsi kere dle vzrdstnosti druhu a odrtdy. Nizké tvary (zakrsky, stihla
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vietena) na slabéji vzristnych podnozich urcené do intenzivnich sadt i na zahradky
maji ndroky na prostor asi 3x mensi.

Vlastni vysadba a nasledna péce

Ovocné dreviny jsou z ovocnych Skolek doddvany vétsinou jako prostokorené,
proto je Sitka jAmy mnohdy limitujicim faktorem dobrého zakorenéni a réistu mladych
stromkd s malou konkurenéni schopnosti vii¢i podrostové vegetaci. Ovocnarsky po-
stup zahrnuje vykop jamy o Sifce minimalné 0,7 m a hloubce 0,4 - 0,5 m. Praxe ukazala
dulezitost sirky jamy, zejména tam, kde je souvisly travni porost a méné trodna plida.
PFi jarni vysadbé je nezbytnd vydatna zdlivka a vytvoreni zavlahové misy pro vodu
kolem stromkd o prdméru minimalné 1 m.

Termin vysadby je pro vétsinu ovocnych druhl vhodnéjsi na podzim, nejlépe
zacatkem listopadu. Méné seridzni Skolky a obchodnici zacinaji s expedici jiz zacat-
kem fijna, coz je sice v souladu s Vyhlaskou 332/2006, o mnoZitelskych porostech
a rozmnozovacim materiadlu chmele, révy, ovocnych rodd a druht a okrasnych druht
a jeho uvadéni do obéhu, oviem biologickd kvalita Skolkarského materidlu mize byt
snizena nedostatecnym vyzranim dreva a deficitem zasobnich latek. Brzkd vysadba je
v porddku u rybizu a angrestu, ktery miva jiz koncem zari dobre vyzralé dfevo. Brosk-
voné, mandloné a oresak kralovsky smi byt naopak dobyvdany ve Skolkach az po 20.
rijnu, tyto druhy je optimalni sdzet aZ na jare pfi raseni z plidy do ptdy.

V pripadé oplocenych pozemki neni nutna individualni ochrana kmena a kotvenf
je feSeno standardné jednim drevénym kilem o priméru min. 70 mm, ktery je zatlu-
¢en na dno vysadbové jamy mirné od stfedu na jih, aby po vysadbé byl kminek stro-
mu ¢astecné chrdnén pred prfimym slunecnim zarenim. Na neoplocenych pozemcich
musi byt kmeny vysazenych stromku spolehlivé zajistény proti poskozeni zvéri, hos-
podarskymi zvifaty ¢i mechanizacnimi prostfedky. Stromky, které nejsou ohroZeny
atakem spdrkaté zvére, Ize opatfit jednoduchym chrani¢em z plastu ¢i Iépe chovatel-
ského pletiva (s velkymi oky pro snazsi odstrariovani pripadného obrostu na kmin-
ku bez nutnosti odstranéni chranice), které je pevné pripevnéno k opérnému kilu.
Vysadby ve volné krajiné byvd ovSem zpravidla nutné zabezpecit pred poskozenim
robustnéjsim systémem, sestavajicim se z ochranného plasté (laté, desky, pletivo)
pripevnéném na trech kotvicich kilech, instalovanych v dostatecné vzdalenosti od
vysazené ovocné dreviny (min. 0,3 m). Kotvici systém musi plnit funkci minimalné
5 let po vysadbé, ochrana proti poskozeni zvéri, zejména u citlivych druhd jako jsou
jabloné, je zpravidla nutnd i vice nez 10 let.

Vychovny rez, spodivajici v kazdorocnim zakracovani vyhond, je bezpodminecné
nutnym péstitelskym zdkrokem zajist'ujicim ujmuti, zakorenéni i zdarny rdst a vétve-
ni ovocné dreviny pfi zapéstovani koruny stromd ¢i architektury kerd. U kmennych
tvar( (vysokokmeny, polokmeny, ¢tvrtkmeny) je nutné zkratit vyhony v prvnim roce
po vysadbé& minimalné o 2/3 délky, pfi jarni vysadbé az na prvni pupen smérujici ven
z korunky v pfislusné sméru rlstu vyhonu, budouci kosterni vétve. Pro vybudovani
koruny ponechdvédme maximalné 5 vyhond + termindlni vyhon (prodlouZeni kmene),
ktery ma po rezu prevysovat o 0,15-0,30 m Urover postrannich vyhond. Ve druhém



roce se vyhony zkracuji o 1/2 délky a ve tretim roce o 1/3 délky. Vétsina druhd se feze
za vegetacniho klidu v predjafi, peckoviny, mandloné a oreSak kralovsky naopak nej-
drive po naraseni, s ohledem na zdravotni bezpecnost.

U odrdd ndro¢nych na zapéstovani provadime vychovny fez az do 5. roku po vy-
sadbé, pricemz miru zakraceni prizpGsobujeme rlistu stromd. Je-li vyvoj v poradku,
mira zkracovani se snizuje. V pripadé kratkych prir@stkd vyhona, je nutné rist pod-
porit nejen hlubsim fezem (pfi opravném fezu i do starsiho dreva), ale i pfihnojenim
a zavlahou.

V obdobi vychovného fezu (3-5 let po vysadbé) je v nasich klimatickych podmin-
kach zpravidla nezbytné udrZzovat ptdu kolem stromkd o priméru min. 1 m (Sitka
zavlahové misy) v bezplevelném stavu mélkou kultivaci. V podminkéch, kde nehrozi
vyskyt hlodavcd, je mozné okoli stromkd mulcovat pokosenou a povadlou biomasou
travobylinného porostu ¢i jinym organickym materidlem, kterym soucasné dreviny
prihnojujeme a obohacujeme pldu o organickou hmotu. Mulcovéni je vhodné na leh-
kych ptdach, v tézkych padach se provadét nema. Vhodné je kazdoroéné na jare apli-
kovat na plochu zavlahové misy 50 mm vrstvu kompostu. Ve 4.-5. roce Ize kultivaci
pldy nahradit 0,1 m vrstvou mulcovaci kdry. K zatravnéni bezprostredni okoli stromu
pristoupime v 7.-8. roce po vysadbé.

U nizkych tvard na zahrddkdch se obvykle zkracovani vyhon(i omezuje s cilem
urychlit vstup do plodnosti. Zejména u modernich péstitelskych systémd jako Stihlé
vireteno nebo stény (palmety) se silné kosterni vétve nahrazuji polokosternimi plod-
nymi vétvemi, které se tvaruji (vyvazovanim nebo zatéZzovanim letorosttl) do vodo-
rovné roviny, ¢imz je nastup plodnosti déle urychlen.

Udrzba plodicich vysadeb

Ovocné dreviny s ohledem na druh, odridu a podnoz vstupuji do plodnosti pri-
blizné ve 3.-5. roce po vysadbé. U kmennych tvard (extenzivnich forem péstovani)
je vychovny fez nahrazen rezem udrzovacim (prdklestem), ktery se omezuje na od-
strafiovani nadbytecnych partii koruny, zejména konkurencnich vyhont vyristajicich
v bezprostredni blizkosti Zadouciho prodlouzeni termindlu a kosternich vétvi. S pri-
byvajici plodnosti a zavislym sniZzovani intenzity vegetativniho rlistu u jadrovin casto
vznika stridavd plodnost s moznymi negativnimi désledky na zdravotni stav stromu.
K zabranéni Idmani vétvi nadmérnou urodou v plodnych letech aplikujeme zmlazo-
vaci fez — jarnf redukci plodonosného obrostu ¢i vétvi v roce nadmérné nasady ob-
novujeme rovnovahu mezi rstem a plodnosti. Z hlediska terminu rezu plati drive
zminénd zasada, Ze peckoviny FeZeme zdsadné za vegetace, z hlediska zdravotniho
dla nevyZaduje udrZovaci ez, protoze si dokaze regulovat svétlost koruny. Z provoz-
nich divodu Ize oresak rezat v obdobi, kdy nehrozi poskozeni silnymi mrazy (zimni
obdobi) a nedochazi k silnému mizotoku (predjari). Jako optimalni termin se ukazuje
jarni obdobi. Vétve do priiméru 50 mm je nejlépe odrezdvat v dobé vytvoreni 30- 50
mm dlouhych letorostq, silnéjsi vétve pri délce 50-100 mm.

Extenzivni vysadby by mély byt koncipovany tak, aby nebylo nutné pravidelné
osetrovani proti skodlivym cinitelim. Regulace chorob je dana vybérem odolné od-
rady a vyssim péstitelskym tvarem, regulace skidctd funkéni biodiverzitou. Autore-
gulaci skddcd Ize Gcelné podporit zaloZenim pestrého travobylinného pokryvu pady
a vybudovéanim ekologickych kompenzacnich ploch - interakcnich prvka.

Zivotnost dfevin na slabé& rostoucich podnozich je omezend na cca 20 let. Pro zaji3-
téni dostatecnych jednoletych vegetativnich prirlistkd je nutné stromky kazdoroc¢né
fezat a Castéji hnoijit, a tak udrzovat rovnovahu mezi ristem a plodnosti. UdrZzovaci
fez je kombinovéan s mirnym zmlazovacim (zpétnym rfezem do 2 aZ 3leté ¢asti vétve.

Rozsahla problematika péstovani ovocnych drevin jde nad ramec této metodiky,

nejen mezi amatérskymi, ale i profesionalnimi péstiteli.

9.7 Problematika rozmnozovaciho materialu starych od-
rtd ovocnych drevin

Pri realizaci vysadeb tradicnich starych odrdid ovocnych drevin, které se historicky
péstuji zejména na vyssich kmennych tvarech (vysokokmeny, polokmeny), se v pod-
minkach Ceské republiky setkdvdame nej¢astéji s nasledujicimi problémy:

Neexistuje technickd norma stanovujici parametry Skolkarskych vypéstk(. Tech-
nickd norma CSN 46 3601 Osivo a sadba. Osivo a sadba ovocnych drevin byla bez
nahrady zruSena v roce 1997. Firmy realizujici vysadby ovocnych drevin ¢asto pozadu-
ji $kolkarské vypéstky s parametry odpovidajicimi CSN 46 4902 Vypéstky okrasnych
drevin, které se oviem péstuji vétSinou zna¢né odliSnymi postupy. Ovocni Skolkafri
se ridi Zakonem 219/2003 Sb., o uvddéni do obé&hu osiva a sadby péstovanych rostlin
a 0 zméné nékterych zdkond (zakon o obéhu osiva a sadby) a Vyhlaskou 332/2006,
o mnozitelskych porostech a rozmnozovacim materidlu chmele, révy, ovocnych rodt
a druhd a okrasnych druhd a jeho uvadéni do obéhu. Ve Vyhlasce jsou uvedeny po-
Zadavky na Skolkarské vypéstky, ovsem chybi zde Udaje napf. o vySce kminku u po-
lokmene a vysokokmene. Vétsina skolkard se ridi jiz zruSenou Vyhlaskou ¢. 191/1996
Sb., kterou se provadéji nékterd ustanoveni zakona o odridach, osivu a sadbé pés-
tovanych rostlin, ktera ve shodé s jiZ citovanou normou CSN 46 3601 uvadéla vysku
kminku u polokmene 1,3-1,5 m a vysokokmene 1,7-1,9 m.

Vétsina odrid, které se oznacuji jako staré nebo krajové, nejsou Gredné registro-
vané, nejsou zapsany do Statni odriidové knihy, nejsou pravné chranéné podle od-
rddového prava, nemaji udrzovaci Slechténi. Nemohly byt tudiz dle ceské legislativy
az do roku 2003 legdlné mnoZeny, protoZe neexistovala jind moznost nez produko-
vat certifikovany rozmnozovaci material (C), vzesly z uznavaciho fizeni. V souvislos-
ti s harmonizaci pravnich predpis s EU doslo v ceské legislativé k zasadni zméné
v roce 2003, kdy vstoupil v platnost Zdkon 219/2003 Sb., o uvddéni do obéhu osi-
va a sadby péstovanych rostlin a 0 zméné nékterych zakond (zakon o obéhu osiva
a sadby) a pozdé&ji provadéci predpis - Vyhlaska 332/2006, o mnozitelskych porostech
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a rozmnozovacim materidlu chmele, révy, ovocnych roda a druht a okrasnych druhd
a jeho uvadéni do ob&hu. Predpisy zavadi do ¢eského prostredi novou kategorii tzv.
konformniho rozmnozovaciho materidlu (CAC), ktery nepodléhad uznavacimu fize-
ni, dodavatel (Skolkar) podava kazdoroc¢né pouze oznameni o rozsahu vyroby CAC
rozmnozovaciho materidlu. Matecné rostliny pro odbér roubd, rizk{ i osiva nemaiji
Zadné predstupné (E - elita, SE- superelita) a Ize je zalozit z vlastnich zdrojd. Ne-
ma-li mnozena odrdda Uredni popis, Ize jej nahradit popisem uloZzenym u dodavatele
(vlastni popis dle schématu ve Vyhlasce 332/2006 umozriuje uvadét do obéhu i krajo-
vé odrudy, jejichz popis dosud nebyl nikde zverejnén).

Pres uvolnéni v roce 2003 a moznost legdlniho mnoZenfi neregistrovanych odrid
nedoslo zatim k masivnimu nardstu Skolkarskych vypéstkd vyssich kmennych tvar(
starych a krajovych odrid, a proto je nedostatek vysadbového materidlu, at’ uz po
strance mnozstvi odrad & vypéstkd jako celku. Pritom poptavka vyrazné prevysuje
nad nabidkou. Divodem je predevsim:

Casové naro¢nost p&stovani kmennych tvard - pro velké ovocné $kolky neatrak-
tivni. ReSenim je pfedem sjednand zakazka na odbé&r stromk, coz oviem narazi na
soucasnou praxi poskytovateld finan¢nich podpor vysadeb, schvalovanych ,,na po-
sledni chvili““. Dochazi pak casto k ndhradnimu sortimentu oproti ptivodné planova-
nému, vysazuji se méné vhodné odriidy na nevhodnych tvarech a podnozich, jen aby
se projekt mohl realizovat.

Ovocnych skolek s Sirsim sortimentem starych odrid je dosud poskrovnu, mezi
nejvyznamné;jsi patfi: Arbia, spol. s r. o. (Zlin - Malenovice, www.arbia.cz); Radim
Pesek (Bojkovice, http://www.stareodrudy.org); Ing. Stanislav Bocek, Ph.D., Kunstat
- Hluboké u Kunstatu); Stfedni $kola zahradnickd a zemédélska Antonina Emanue-

la Komerse Dé&&in - Libverda (Dé&¢in, http://www.libverdadc.cz/ovocne-skolky); Vy-
zkumny a Slechtitelsky Gstav ovocnarsky Holovousy s. r. o. (http://www.vsuo.cz).

Problematické ziskani ovérenych zdrojd rostlinného materialu pro zaloZeni ma-
tecnic, omezené mnozstvi spolehlivych pomologt, riziko zdmény a nejistoty odrtdo-
vé pravosti.

PFi vyrobé CAC rozmnoZovaciho materidlu jsou kladeny stejné pozadavky na zdra-
votni stav rostlin ze strany organd rostlinolékarské péce jako v pripadé uznaného
(certifikovaného) materidlu —izola¢ni vzddlenosti, ifedni testovéni mate¢nic atd. - dle
Smérnice rady 2000/29/ES ze dne 8. kvétna 2000, o ochrannych opatrenich proti za-
vlékani organisma Skodlivych rostlindm nebo rostlinnym produktdim do Spolecenstv{
a proti jejich rozsifovani na izemi Spolecenstvi a Zakona ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolé-
karské pécia o zméné nékterych souvisejicich zékond, ve znéni pozdéjsich predpis.
Povinnost dredniho testovani matecnych rostlin na vyskyt regulovanych skodlivych
organismu (Plum pox potyvirus — Sarka Svestky, PPV; Candidatus Phytoplasma mali -
proliferace jabloné - AP, Candidatus Phytoplasma pyri — chfadnuti hrusné, PD; Candi-
datus phytoplasma prunorum — evropska Zloutenka peckoviny, ESFY) neznamend pro
Skolkare pouze finan¢ni zatéz (zpoplatnéni testd), ale je spojend s rizikem pozitivniho
nalezu, na zakladé kterého vydd organ rostlinolékarské péce mimoradné rostlino-
|ékarské opatreni zakazujici pouZziti materidlu pro mnozeni v okoli 250 m (tedy i ze
zdravych otestovanych rostlin) az na tfi roky (Sarka Svestky, proliferace jabloné), coz
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miZe byt pro skolkare likvida¢ni (zdkaz odbéru ocek a roubd, v nejhorsim pripadé
zakaz prodeje vypéstkad).

Vyznamny prelom smérem k omezeni dostupnosti vysadbového materialu sta-
rych odrdid mlze nastat v souladu se Smérnici Rady 2008/90/ES ze dne 29. zaf{ 2008,
0 uvadéni na trh rozmnoZovaciho materidlu ovocnych rostlin a ovocnych rostlin
urcenych k produkci ovoce po 31. 12. 2018, kdy budou moci byt uvadény do obé&hu
pouze odrddy pravné chranéné, Gredné registrované nebo povazované za obecné
znamé, pokud jiz pfede dnem 30. zaff 2012 byly uvedena na trh na tizemi dotéeného
nebo jiného ¢lenského statu pod podminkou, Ze maji GFedné& schvaleny popis. Ceska
republika vyZaduje za registraci, respektive Uredni schvaleni popisu odrtdy spravni
poplatek 2000 K¢, cozZ predstavuje znacnou financni zatéz pro malé skolkarské firmy,
které se mnozenim starych odrdd zabyvaji. Navic dosud nebyl skolkardm ze strany
UstFedniho a kontrolniho Ustavu zemédélského (UKZUZ) predlozen kompletni se-
znam odrdd splriujici podminky nové smérnice za celou EU.

V ramci feSeni tohoto projektu byly lokalizovdny a pfemnoZeny nejvyznamnéjsi
odrtdy z izemi mikroregion& Moravsky kras a Casny¥. Vhodné je tedy chrénit vy-
brané, lokalizované stromy jako (minimalné) matecnice roubd. Prestoze nové zalo-
Zené matecné porosty a péstovany material pochazejici z téchto porost by mély
od 1. fijna 2012 splfiovat podminky dané novou smérnici (Gredni registrace, iredné
schvéleny popis odrid), je dle informaci UKZUZ stéle mozné zaklddat a vyuZivat
nové matecnice i z neregistrovanych odrdd, protoze dosud nebyly prijaty provadéci
predpisy a v mnoha ohledech neni zndm mechanismus pInéni dany hlavni legislati-
vou (Kurka a kol., 2013).

10 ZAVER

PredloZzend metodika se zabyvd vhodnymi vysadbami drevin a bylin v feSeném
Gzemi mikroregiond Moravsky kras a Casnyf. Tato metodika, kterd vznikla na zékla-
dé detailniho terénniho vyzkumu v letech 2011 aZ 2013, se snazi o komplexni pfistup
v otdzce vysadeb vegetace ve venkovskych sidlech. Hlavnim cilem metodiky je dat
jasny a prehledny navod k vysadbam drevinné a bylinné vegetace ve vesnicich re-
Seného Uzemi tak, aby se v nejvétsi mozné mire zachoval a posilil autenticky vzhled
obci v tomto regionu. Jedna se o prvni podobnou préci v tomto regionu a v CR vi-
bec a méla by mimo jiné otevrit diskuzi odbornikd k harmonickému rozvoji venkova.
Praktické uzivani metodiky Sirokou verejnosti, oponovani a kritika Sirs{ odbornou ve-
Fejnosti teprve ukdzZou, které aspekty metodiky jsou dostacujici a kterd témata by
méla byt rozvedena vice. Na zakladé ohlast a dalsich pfipominek bude mozno Zadat
o dalsi projekty, které by danou problematiku rozvijely dale a hloubé;ji.



11 SROVNANI NOVOSTI POSTUPU

PredloZzena metodika se zabyvd vhodnymi vysadbami dfevin a bylin v feSeném
Gzemi mikroregion(i Moravsky kras a Casny¥. Metodika vychazi z podrobného studia
daného Uzemi, rozboru stavajiciho stavu a historického kontextu. Metodika iden-
tifikuje vSechny zdsadni vlivy, které ovlivriuji zeleri v tomto Gzemi. Metodika zcela
novym a jedine¢nym zplsobem integruje poznatky ziskané jednotlivymi specialisty
(v oblasti dendrologie, botaniky, historie, krajinarstvi, sociologie, pomologie, pere-
narstvi, projekce) v feseném Gzemi. Velmi dlleZitym prinosem je také identifikace
drevin, bylin a ovocnych drevin, které jsou v feSeném kraji typické a spolu s dalSimi
prvky krajiny a architektury urcuji jeho jedine¢nost. V soucasné dobé neexistuje do-
stupny aktudlni materidl, ktery by danou problematiku v freSeném tzemi resil.

12 POPIS UPLATNENIi METODIKY

Metodika je vytvorena pro starosty obci, spravce zelené v obcich, ¢leny okraslo-
vacich i jinych spolkl reseného tizemi a prilehlé oblasti. Soucasné je urcena také pro
projekéni firmy, ateliéry, projektanty, zahradnf architekty, péstitele a majitele nemo-
vitosti v daném regionu, ktefi jakkoliv ovliviiuji zeleri v obcich i mimo né. Metodika
muze slouzit také pro hodnoceni kvality podavanych zadosti pro granty tykajici se vy-
sadeb zelené, pro spridvce nemovitosti, zejména zemé&délskych v ndvaznosti na sidla
v daném regionu, kteri planuji vysadby nové zelené ¢i tdrzbu vyznamnéjSich drevin
a porostu. Platnost metodiky presahuje Fesené tizemi, velkd ¢ast metodiky je pouzi-
telna i v Sirokém okoli celé MAS Moravsky kras.

13 EKONOMICKE ASPEKTY

Primé ekonomické vysledky nelze u této metodiky urcit. Jedna se zejména o pod-
vzhledu obci a jejich okoli. Reené izemi se naléza severné od Brna. Vlivem té&sné
blizkosti Brna se jiz zacind projevovat zvyseny stavebni ruch a vice ¢i méné zdarilé
zapojeni nové obytné zastavby do stavajici struktury venkova a krajiny. Lze oceka-
vat, Ze s rozvojem infrastruktury budou podporovany i vysadby zelené, které jsou
nyni jiz nedilnou soudasti vétsiny stavebnich projektd. A pravé v téchto projektech
(a nejen v nich) bude metodika voditkem pro vybér vhodného rostlinného mate-
ridlu. Metodika bude také vyuZivana jako podpora pro ¢innost obcanskych aktivit,
které se na vysadbach drevin a jejich popularizaci podileji formou zadosti o dotace,
dobrovolnych a dalSich akci. Ekonomické prinosy této metodiky se mohou projevit
jak okamzité (zisk dotaci ¢i grantl na zakladé podloZenych sebranych dat z meto-
diky, tvorba nauénych stezek ¢i zvyseni atraktivity prehlizenych mist) tak zejména
dlouhodobé (harmonizace krajiny, vhodné vysadby sortimentu v obcich, zachovani

vzacného genofondu). Metodika je zcela v souladu s dlouhodobym trendem podpo-
ry lokalnich vyrobcd, sluzeb, zachovani femesel a tradic, ktery md zastitu jak v rdmci
CR, takivramci EU.
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